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PROLOGO

El objeto de esta obra es intentar un andlisis comparado de la
naturaleza y desarrollo del Estado absolutista en Europa. Sus
limites y su caracter general como meditacién acerca del pasado
se explican en el prélogo del estudio que le precede Ahora sélo
es preciso afadir algunas consideraciones especificas sobre la
relacion de la investigacién emprendida en este volumen con
el materialismo historico. Este libro, concebido como un estudio
marxista del absolutismo, se sitia deliberadamente entre dos
planos diferentes del discurso marxista que, con frecuencia,
permanecen a considerable distancia el uno del otro. Ha sido
un fenémeno general de las dltimas décadas que los historiado-
res marxistas, autores de lo que es ya un impresionante corpus
de investigacién, no siempre se hayan interesado por las cues-
tiones tedricas planteadas por los resultados de sus trabajos.
Al mismo tiempo, los filésofos marxistas que han intentado
clarificar o resolver los problemas tedricos basicos del materia-
lismo histdrico se han situado con frecuencia muy lejos de los
temas empiricos concretos formulados por los historiadores.
Aqui se ha realizado un esfuerzo por explorar un nivel inter-
medio entre esos dos. Es posible que tal intento sélo sirva como
ejemplo de lo que no debe hacerse. Pero, en cualquier caso, la
finalidad de este estudio es examinar el absolutismo europeo
simultdneamente «en general» y «en particular»; es decir, tanto
las estructuras «puras» del Estado absoluto, que lo constituyen
como una categoria histdrica fundamental, como las variantes
«impuras» que presentan las especificas y diversas monarquias
de la Europa posmedieval. En buena parte de los escritos mar-
xistas de hoy, estos dos dérdenes de realidad estdn normalmente
separados por una gran linea divisoria. Por una parte, se cons-
truyen, o presuponen, modelos generales «abstractos», no sélo
del Estado absolutista, sino también de la revolucién burguesa
o del Estado capitalista, sin ninguna preocupacion por sus va-
riantes efectivas. Por otra, se exploran casos locales «concre-
tos», sin referencia a sus implicaciones e interconexiones reci-
procas. Indudablemente, la dicotomia convencional entre estos

! Passages from Antiquity to feudalism, Londres, 1974, pp. 79. [Tran-
siciones de la Antigiiedad al feudalismo, Madrid, Siglo XXI, 1979, pp. 1-3.]



2 Prélogo

procedimientos se deriva de la extendida creencia de que la
necesidad inteligible sélo radica en las tendencias mas amplias
y generales de la historia, que operan, por decirlo asi, por
«encima» de las multiples circunstancias empiricas de las insti-
tuciones y hechos especificos, cuyo curso o forma real es en
buena medida y por comparacion, resultado de la casualidad.
Las leyes cientificas —en el caso en que tal concepto se acep-
te—, se mantienen sélo para obtener categorias universales:
los objetos singulares se consideran como pertenecientes al
ambito de lo fortuito. La consecuencia practica de esta divisién
es que los conceptos generales —tales como Estado absolutista,
revolucion burguesa o Estado capitalista— se convierten fre-
cuentemente en algo tan lejano de la realidad histérica que
dejan de tener toda fuerza explicativa, mientras que los estudios
particulares —confinados a periodos o areas delimitados— no
pueden desarrollar o clarificar ninguna teoria global. La pre-
misa de este trabajo es que no existe en la explicacién histérica
ninguna linea divisoria entre lo necesario y lo contingente que
separe entre si dos tipos de investigacién: la «larga duracién»
frente a la «corta duracién» o lo «abstracto» frente a lo «con-
creto». La divisién se da tan sélo entre lo que se conoce —ve-
rificado por la investigacién histérica— y lo que se desconoce,
pudiendo abarcar esto dltimo tanto los mecanismos de los he-
chos singulares como las leyes de funcionamiento de estructuras
completas. En principio, ambos son igualmente susceptibles de
un adecuado conocimiento de su causalidad. (En la practica,
los testimonios histéricos que han llegado hasta nosotros pue-
den ser tan insuficientes o contradictorios que no permitan
formular juicios definitivos; pero ésta es otra cuestién: de do-
cumentacion y no de inteligibilidad.) Uno de los principales pro-
positos del estudio aqui emprendido es, por tanto, intentar man-
tener simultineamente en tensién dos planos de reflexiéon que,
de forma injustificable, han estado divorciados en los escritos
marxistas, debilitando su capacidad para formular una teoria
racional y controlable en el campo de la historia.

El verdadero alcance del estudio que sigue se manifiesta en
tres anomalias o discrepancias respecto a los tratamientos orto-
doxos del tema. La primera de ellas es que aqui se concede
mucha mas antigiiedad al absolutismo, como ya estaba impli-
cito en la naturaleza del estudio que ha servido de prélogo a
éste. En segundo lugar, y dentro de los limites del continente
explorado en estas paginas ——Europa—, se ha realizado un sis-
terr_xético esfuerzo para dar un trato equivalente y complemen-
tario a sus zonas occidentales y orientales, tal como se hacia
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también en la precedente discusion sobre el feudalismo. Esto
es algo que no puede darse sin mas por supuesto, ya que, si
bien la divisién entre Europa occidental y oriental es un lugar
comun intelectual, rara vez ha sido objeto de una directa y
sostenida reflexién histérica. La producciéon mas reciente de
trabajos serios sobre historia europea ha corregido hasta cierto
punto el tradicional desequilibrio geopolitico de la historiogra-
fia occidental, con su caracteristico olvido de la mitad oriental
del continente. Pero todavia queda un largo camino hasta alcan-
zar un razonable equilibrio de interés. Con todo, lo urgente no
es tanto una mera paridad en la cobertura de ambas regiones
cuanto una explicacién comparada de su divisién, un analisis
de sus diferencias y una estimacién de la dindmica de sus inter-
conexiones. La historia de Europa oriental no es una mera y
mas pobre copia de la de Europa occidental, que podria yuxta-
ponerse al lado de ésta sin afectar a su estudio; el desarrollo
de las regiones mas «atrasadas» del continente arroja una insé-
lita luz sobre las regiones mas «avanzadas», y con frecuencia
saca a la superficie nuevos problemas que permanecian ocultos
dentro de ella por las limitaciones de una introspeccién pura-
mente occidental. Asi pues, y al contrario de la practica normal,
la divisién vertical del continente entre Occidente y Oriente se
toma a lo largo de todo el libro como un principio central que
organiza los materiales de la discusion. Dentro de cada zona
han existido siempre, por supuesto, grandes diferencias socia-
les y politicas que aqui se contrastan e investigan en su espe-
cifica entidad. La finalidad de este procedimiento es sugerir
una tipologia regional que pueda ayudar a clarificar las diver-
gentes trayectorias de los mas importantes estados absolutistas
de Europa oriental y occidental. Tal tipologia podria servir pre:
cisamente para indicar, aunque sea solo en forma de esbozo
ese tipo plano conceptual intermedio que se pierde tantas ve
ces, y no sdlo en los estudios sobre el absolutismo, sino tambiér
en otros muchos temas, entre las genéricas construcciones ted
ricas y los particulares casos histéricos.

En tercer lugar, y por ultimo, la seleccion del objeto de este
estudio —el Estado absolutista— ha determinado una articu
lacién temporal diferente a la de los géneros ortodoxos de his
toriografia. Los marcos tradicionales de la produccién historic:
son paises singulares o periodos cerrados. La gran mayoria d
la investigacién cualificada se lleva a cabo dentro de los confi
nes nacionales; y cuando un trabajo los sobrepasa para alcanza:
una perspectiva internacional, normalmente toma como fronter:
una época delimitada. En ambos casos, el tiempo histérico nc
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parece presentar normalmente ningin problema: tanto en los
«anticuados» estudios narrativos como en los «modernos» estu-
dios socioldgicos, los hechos y las instituciones aparecen baiia-
dos en una temporalidad mas o menos continua y homogénea.
Aunque todos los historiadores son naturalmente conscientes
de que el ritmo de cambio es distinto segin los diversos niveles
o sectores de la sociedad, la conveniencia y la costumbre dictan
frecuentemente que la forma de un trabajo implica o conlleva
un monismo cronolégico. Es decir, sus materiales se tratan
como si compartieran un comuin punto dé partida y una conclu-
sién comun enlazados por un simple tramo de tiempo. En este
estudio no hay tal medio temporal uniforme, precisamente por-
que los tiempos de los principales absolutismos de Europa
—oriental y occidental— fueron enormemente diversos, y esa
misma diversidad es constitutiva de sus respectivas naturalezas
como sistemas de Estado. El absolutismo espafiol sufriéo su
primera gran derrota a finales del siglo xvi en los Paises Ba-
jos; el absolutismo inglés fue derribado a mediados del si-
glo xviI; el absolutismo francés duré hasta el final del si-
glo xviir; ¢l absolutismo prusiano sobrevivié hasta finales del
siglo x1x; el absolutismo ruso sélo fue derrocado en el siglo xx.
Las amplias diferencias en la cronologia de estas grandes estruc-
turas correspondieron inevitablemente a una profunda diversi-
dad en su composicién y evolucién. Y como el objeto especifico
de este estudio es todo el espectro del absolutismo europeo,
ninguna temporalidad singular puede cubrirlo. La historia del
absolutismo tiene muchos y yuxtapuestos comienzos, y finales
escalonados y dispares. Su unidad fundamental es real y pro-
funda, pero no es la de un continuo lineal. La duracién com:
pleja del absolutismo europeo, con sus multiples rupturas y
desplazamientos de una regién a otra, condiciona la presenta-
cién del material histérico de este estudio. Por tanto, aqui se
omite el ciclo completo de los procesos y sucesos que aseguraron
el triunfo del modo de produccién capitalista en Europa tras
los comienzos de la época moderna. Cronoldgicamente, las pri-
meras revoluciones burguesas acaecieron mucho antes de las
ultimas metamorfosis del absolutismo; sin embargo, para los
propositos de este libro, son categorialmente posteriores, y se
considerardn en un estudio subsiguiente. Asi pues, aqui no se
discuten ni exploran fendmenos fundamentales como la acumu-
lacién originaria de capital, el comienzo de la reforma religiosa,
la formacién de las naciones, la expansién del imperialismo ul-
tramarino o el advenimiento de la industrializacién, aunque
todos ellos se incluyen en el ambito formal de los «periodos»
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aqui considerados, como contemporaneos de las diversas fases
del absolutismo en Europa. Sus fechas son las mismas; sus
tiempos estan separados. La desconocida y desconcertante his-
toria de las sucesivas revoluciones burguesas no nos ataiie ahora;
el presente ensayo se limita a la naturaleza y desarrollo de los
estados absolutistas que fueron sus antecedentes y sus adver-
sarios politicos. Dos estudios posteriores trataran especifica y
sucesivamente de la cadena de las grandes revoluciones burgue-
sas —desde la rebelion de los Paises Bajos hasta la unificacién
de Alemania— y de la estructura de los estados capitalistas con-
temporaneos que finalmente, tras un largo proceso de evolucién
ulterior, emergieron de ellas. Algunas de las implicaciones teo-
ricas y politicas de los argumentos adelantados en el presente
volumen apareceran con toda claridad en esos estudios.

Quiza sea precisa una ultima palabra sobre la eleccién del
Estado como tema central de reflexién. En la actualidad, cuando
la «historia desde abajo» se ha convertido en una consigna
tanto en los circulos marxistas como en los no marxistas, y ha
producido considerables avances en nuestra comprensién del
pasado, es necesario recordar, sin embargo, uno de los axiomas
basicos del materialismo histérico: la lucha secular entre las
clases se resuelve en ultimo término en el nivel politico de la
sociedad, y no en el econémico o cultural. En otras palabras,
mientras las clases subsistan, la construccién y destruccién de
los estados es lo que cierra los cambios basicos en las relacio-
nes de produccién. Una «historia desde arriba» —una historia
de la intrincada maquinaria de la dominacién de clase— es, por
tanto, no menos esencial que una «historia desde abajos. En
efecto, sin aquélla ésta acabaria teniendo una sola cara, aunque
fuera la cara mejor. Marx escribi6é en su madurez: «La libertad
consiste en convertir al Estado de érgano que estd por encima
de la sociedad en un érgano completamente subordinado a ella,
y las formas de Estado siguen siendo hoy més o menos libres
en la medida en que limitan la "libertad” del Estado.» Cien
afios después, la abolicidon del Estado contintia siendo uno de
los objetivos del socialismo revolucionario. Pero el supremo
significado que se concede a su desaparicién final testimonia
todo el peso de su previa presencia en la historia. El absolutis-
mo, primer sistema estatal internacional en el mundo moderno,
todavia no ha agotado en modo alguno sus secretos o sus lec-
ciones para nosotros. El objeto de este trabajo es contribuir a
una discusién de algunos de ellos. Sus errores, equivocaciones,
carencias, solecismos e ilusiones pueden dejarse con toda tran-
quilidad a la critica de un debate colectivo.
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1. EL ESTADO ABSOLUTISTA EN OCCIDENTE

La larga crisis de la economia y la sociedad europeas durante
los siglos xIv y Xv puso de manifiesto las dificultades y los limi-
tes del modo de producciéon feudal en el postrer periodo me-
dieval ¢Cuél fue el resultado politico final de las convulsiones
continentales de esta época? En el transcurso del siglo xvi
aparecié en Occidente el Estado absolutista. Las monarquias
centralizadas de Francia, Inglaterra y Espaiia representaron una
ruptura decisiva con la soberania piramidal y fragmentada de
las formaciones sociales medievales, con sus sistemas de feudos
y estamentos. La controversia acerca de la naturaleza histérica
de estas monarquias persiste desde que Engels, en una frase
célebre, determiné que eran el producto de un equilibrio de clase
entre la vieja nobleza feudal y la nueva burguesia urbana:
«Sin embargo, por excepcidn, hay periodos en que las clases
en lucha estdn tan equilibradas (Gleichgewicht halten), que el
poder del Estado, como mediador aparente, adquiere cierta
independencia momentanea respecto a una y otra. En este caso
se halla la monarquia absoluta de los siglos XvII y XVIII, que
mantenia a nivel la balanza (gegeneinander balanciert) entre
la nobleza y el estado llano»2 Las multiples reservas de este
pasaje indican cierta inseguridad conceptual por parte de En-
gels. Pero un detenido examen de las sucesivas formulaciones
tanto de Marx como de Engels revela que una concepcién simi-
lar del absolutismo fue, de hecho, un rasgo relativamente per-
manente en sus obras. Engels repitié la misma tesis basica de
forma mas categdrica en otro lugar, subrayando que «la con-
dicién fundamental de la antigua monarquia absoluta» era «el
equilibrio (Gleichgewicht) entre la nobleza terrateniente y la

! Véase su anilisis en Passages from Antiquity to feudalism, Londres,
1974, que precede a este estudio. [Transiciones de la Antigiiedad al feuda-
lismo, Madrid, Siglo XXI, 1979.]

2 The origin of the family, private property and the State, en K. Marx
y F. Engels, Selected Works, Londres, 1968, p. 588 [E! origen de la fami-
lia, la propiedad privada y el Estado, en K. Marx y F. Engels, Obras
escogidas, Madrid, Akal, 1975, 11, p. 339); K. Marx y F. Engels, Werke,
volumen 21, p. 167.
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burguesia» . Evidentemente, la clasificacién del absolutismo
como mecanismo de equilibrio politico entre la nobleza y la
burguesia se desliza a menudo hacia su designacién implicita
o explicita en lo fundamental como un tipo de Estado burgués
en cuanto tal. Este deslizamiento es evidente, sobre todo, en el
propio Manifiesto comunista, en el que la funcién politica de
la burguesia «durante el periodo de la manufactura» se carac-
teriza sin ninguna solucién de continuidad como «contrapeso
(Gegengewicht) de la nobleza en las monarquias feudales o ab-
solutas y, en general, piedra angular (Hauptgrundlage) de las
grandes monarquias» ‘. La equivoca transicién desde «contra-
peso» a «piedra angular» aparece también en otros textos. Engels
pudo referirse a la época del absolutismo como la era en que
«la nobleza feudal fue obligada a comprender que el periodo
de su dominacién social y politica habia llegado a su fin»?3.
Marx, por su parte, afirmé repetidamente que las estructuras
administrativas del nuevo Estado absoluto eran un instrumento
especificamente burgués. «Bajo la monarquia absoluta», escri-
bib, «la burocracia no era mas que el medio para preparar la
dominacién de clase de la burguesia». Y en otro lugar afirmé
que «el poder estatal centralizado, con sus érganos omnipoten-
tes: el ejército permanente, la policia, la burocracia, el clero
y la magistratura —érganos creados con arreglo a un plan de
divisién sistematica y jerarquica del trabajo— procede de los
tiempos de la monarquia absoluta y sirvié a la naciente socie-
dad burguesa como un arma poderosa en sus luchas contra el
feudalismo» 8.

Todas estas reflexiones sobre el absolutismo eran méas o
menos fortuitas y alusivas: ninguno de los fundadores del ma-
terialismo histérico hizo jamdas una teorizacién directa de las
nuevas monarquias centralizadas que surgieron en la Europa
del Renacimiento. Su exacto significado se dejé al juicio de las
generaciones siguientes, y, de hecho, los historiadores marxistas

3 Zur Wohnungsfrage, en Werke, vol. 18, p. 258. [Contribucién al pro-
blema de la vivienda, en Obras escogidas, 1, p. 636.]

4 K. Marx y F. Engels, Selected Works, p. 37 [Obras escogidas, 1, p. 24];
Werke, vol. 4, p. 464.

$ Uber den Verfall des Feudalismus und das Aufkommen der Bourgeoi-
sie, en Werke, vol. 21, p. 398. En la frase aqui citada, la dominacién «poli-
tica» es expresamente staatliche.

¢ La primera formulacién procede de The Eighteenth Brumaire of Louis
Bonaparte, en Selected Works, p. 171 [El dieciocho Brumario de Luis
Bonaparte, en Obras escogidas, 1, p. 240]; la segunda es de The civil war
in France, en Selected Works, p. 289 [La guerra civil en Francia, en Obras
escogidas, vol. 1, p. 539].
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han debatido el problema de la naturaleza social del absolutismo
hasta nuestros dias. Evidentemente, una solucién correcta de
este problema es vital para nuestra comprensién de la transi-
cién del feudalismo al capitalismo, y de los sistemas politicos
que la caracterizaron. Las monarquias absolutas introdujeron
unos ejércitos y una burocracia permanentes, un sistema nacio-
nal de impuestos, un derecho codificado y los comienzos de un
mercado unificado. Todas estas caracteristicas parecen ser emi-
nentemente capitalistas, y como coinciden con la desaparicién
de la servidumbre, institucién nuclear del primitivo modo de
produccién feudal en Europa, las descripciones hechas por Marx
y Engels del absolutismo como un sistema estatal que repre-
senta un equilibrio entre la burguesia y la nobleza, o incluso
un dominio abierto del mismo capital, han parecido con mucha
frecuencia plausibles. Sin embargo, un estudio mas detenido
de las estructuras del Estado absolutista en Occidente niega
inevitablemente la validez de tales juicios. El fin de la servi-
dumbre no significé por si mismo la desaparicién de las rela-
ciones feudales en el campo. La identificacién de ambos fené-
menos €s un error comun, pero es evidente que la coercién pri-
vada extraecondémica, la dependencia personal y la combinacién
del productor inmediato con los instrumentos de produccién, no
desaparecieron necesariamente cuando el excedente rural dejé
de ser extraido en forma de trabajo o de entregas en especie
para convertirse en renta en dinero: mientras la propiedad
agraria aristocratica cerré el paso a un mercado libre de tierras
¥y a la movilidad real de la mano de obra —en otras palabras,
mientras el trabajo no se separé de las condiciones sociales
de su existencia para transformarse en «fuerza de trabajos—,
las relaciones de produccién rurales continuaron siendo feuda-
les. En El capital, el mismo Marx clarificé este problema en su
correcto andlisis teérico de la renta del suelo: «La transforma-
cién de la renta en trabajo en la renta en productos no altera
en absoluto, econémicamente hablando, la esencia de la renta
de la tierra [...] Entendemos aqui por renta en dinero [...]
la renta emanada de una mera trasmutacién formal de la renta
en productos, del mismo modo que esta misma era sélo la renta
en trabajo transformada [...] La base de esta clase de renta,
a pesar de acercarse a su disolucién, sigue siendo la misma que
en la renta en productos que constituye el punto de partida.
El productor directo sigue siendo, como antes, poseedor here-
ditario o, de alguna otra manera, tradicional del suelo, y quien
debe tributarle al terrateniente, en cuanto propietario de la tie-
Ira, de su condicién de trabajo mas esencial, un trabajo for-
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zado excedentario, es decir, trabajo impago, efectuado sin equi-
valente, en la forma de plusproducto transformado en dine-
ro»?. Los sefiores que continuaron siendo propietarios de los
medios de produccién fundamentales en cualquier sociedad
preindustrial fueron, desde luego, los nobles terratenientes. Du-
rante toda la temprana edad moderna, la clase econdmica y
politicamente dominante fue, pues, la misma que en la era me-
dieval: la aristocracia feudal. Esta nobleza sufri6 una profunda
metamorfosis durante los siglos siguientes al fin de la Edad
Media, pero desde el comienzo hasta el final de la historia del
absolutismo nunca fue desalojada de su dominio del poder
politico.

Los cambios en las formas de explotacién feudal que acaecie-
ron al final de la época medieval no fueron en absoluto insig-
nificantes; por el contrario, son precisamente esos cambios los
que modifican las formas del Estado. El absolutismo fue esen-
cialmente eso: un aparato reorganizado y potenciado de domi-
nacidn feudal, destinado a mantener a las masas campesinas en
su posicién social tradicional, a pesar y en contra de las mejoras
que habian conquistado por medio de la amplia conmutacién
de las cargas. Dicho de otra forma, el Estado absolutista nunca
fue un arbitro entre la aristocracia y la burguesia ni, mucho
menos, un instrumento de la naciente burguesia contra la aris-
tocracia: fue el nuevo caparazén politico de una nobleza ame-
nazada. Hace veinte afios, Hill resumia asi el consenso de una
generaciéon de historiadores marxistas, ingleses y rusos: «La
monarquia absoluta fue una forma diferente de monarquia feu-
dal, distinta de la monarquia de estamentos feudales que la
precedié, pero la clase dominante continué siendo la misma,
exactamente igual que una republica, una monarquia constitu-
cional y una dictadura fascista pueden ser todas ellas formas

1 El capital, Madrid, Siglo XXI, 1975-1979, libro 111, vol. 8, pp. 110, 113,
114. La exposicién que hace Dobb de este problema fundamental, en su
réplica a Sweezy, en el famoso debate de los afios cincuenta sobre la
transicién del feudalismo al capitalismo, es licida e incisiva: Science and
Society, X1v, 2, primavera de 1950, pp. 157-67, especialmente 1634 [el con-
junto del debate, con algunas aportaciones mas actuales, se recoge en
Rodney Aitton, comp., The transition from feudalism to capitalism, Lon-
dres, NLB, 1976; trad. cast.. La tranmsicién del capitalismo al feudalismo,
Barcelona, Critica, 1977). La importancia teérica del problema es evidente.
En el caso de un pafs como Suecia, por ejemplo, los habituales estudios
histéricos todavia afirman que «no hubo feudalismo», a causa de la ausen-
cia de una servidumbre propiamente dicha. Por supuesto, las relaciones
feudales predominaron en el campo sueco, de hecho, durante toda la
ultima era medieval.

El Estado absolutista en Occidente

de dominacién de la burguesia» La nueva forma del poder
nobiliario estuvo determinada, a su vez, por el desarrollo de la
produccién e intercambio de mercancias en las formaciones so-
ciales de transicién de la primera época moderna. Althusser ha
especificado correctamente su caracter en este sentido: «EIl ré-
gimen politico de la monarquia absoluta es tan sélo la nueva
forma politica necesaria para el mantenimiento del dominio y
explotacién feudal en un periodo de desarrollo de una econo-
mia de mercado»? Pero las dimensiones de la transformacién
histérica que entrafia el advenimiento del absolutismo no deben
ser minimizadas de ninguna manera. Por el contrario, es fun-
damental comprender toda la l6gica y la importancia del cam-
bio decisivo en la estructura del Estado aristocratico y de la
propiedad feudal que produjo el nuevo fenémeno del abso-
lutismo.

El feudalismo como modo de produccién se definia origina-
riamente por una unidad organica de economia y politica, para-
déjicamente distribuida en una cadena de soberanias fragmen-
tadas a lo largo de toda la formacién social. La institucién de
la servidumbre como mecanismo de extraccién del excedente
fundia, en el nivel molecular de la aldea, la explotacién eco-
némica y la coercién politico-legal. El sefior, a su vez, tenia que
prestar homenaje principal y servicios de caballerfa a un sefior
supremo que reclamaba el dominio tltimo de la tierra. Con la
conmutacién generalizada de las cargas por una renta en dinero,

* Christopher Hill, «Coment», Science and Society, Xvil, 4, otofio de
1953, p. 351 [La transicién del feudalismo al capitalismo, cit.]. Los tér-
minos de esta afirmacién deben tratarse con mucho cuidado. El caracter
general y caracterizador de una época del absolutismo hace inadecuada
cualquier comparacién formal entre €l y los regfmenes locales y excep-
cionales del fascismo.

* Louis Althusser, Montesquieu, la politique et I'histoire, Parfs, 1969,
pégina 117 [Montesquieu, la politica y la historia, Madrid, Ciencia Nueva,
1968, p. 97]. Aqui se selecciona esta formulacién por ser reciente y repre-
sentativa. La creencia en el caricter capitalista o cuasi capitalista del
absolutismo puede encontrarse todavfa, sin embargo, de forma ocasional.
Poulantzas comete la imprudencia de clasificarlo asf en su, por otra
parte, importante obra Pouvoir politique et classes sociales, Parfs, 1968,
paginas 169-80 [Poder politico y clases sociales en el Estado capitalista,
Madrid, Siglo XXI, 1972, pp. 202-211], aunque sus términos son vagos y
ambiguos. El reciente debate sobre el absolutismo ruso en las revistas
histéricas soviéticas revela algunos ejemplos aislados similares, aunque
cronolégicamente més matizados; véase, por ejemplo, A. Ya. Avrej, «Russ-
kii absoliutizm i evo rol’ v utverzhdenie kapitalizma v Rossii», Istoriya
SSSR, febrero de 1968, pp. 83-104, que considera al absolutismo como «el
prototipo del Estado burgués» (p. 92). Los puntos de vista de Avrej fueron
criticados con dureza en el debate posterior, y no expresan la tendencia
general de la discusién.
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la unidad celular de la opresién politica y econémica del cam-
pesinado se vio gravemente debilitada y en peligro de disolu-
cién (el final de este camino seria el «trabajo libre» y el «con-
trato salarial»). El poder de clase de los sefiores feudales quedé,
pues, directamente amenazado por la desaparicién gradual de
la servidumbre. El resultado fue un desplazamiento de la coer-
cién politica en un sentido ascendente hacia una cima centra-
lizada y militarizada: el Estado absolutista. La coercién, diluida
en el plano de la aldea, se concentré6 en el plano «nacional». El
resultado de este proceso fue un aparato reforzado de poder
real, cuya funcién politica permanente era la represién de las
masas campesinas y plebeyas en la base de la jerarquia social.
Esta nueva maquinaria de Estado, sin embargo, estaba inves-
tida por su propia naturaieza de una fuerza coactiva capaz de
destruir o disciplinar a individuos y grupos dentro de la misma
nobleza. Como veremos, la llegada del absolutismo nunca fue,
para la propia clase dominante, un suave proceso de evolucién,
sino que estuvo marcada por rupturas y conflictos extremada-
mente duros en el seno de la aristocracia feudal, a cuyos inte-
reses colectivos en ultimo término servia. Al mismo tiempo, el
complemento objetivo de la concentracién politica del poder en
la caspide del orden social, en una monarquia centralizada, fue
la consolidacién, por debajo de ésta, de las unidades de pro-
piedad feudal. Con el desarrollo de las relaciones mercantiles,
la disolucién de los lazos primarios entre la explotacién eco-
némica y la coercién politico-legal condujo no sélo a una cre-
ciente proyeccién de esta tultima sobre la ctispide monarquica
del sistema social, sino también a un fortalecimiento compen-
satorio de los titulos de propiedad que garantizaban aquella
explotacién. En otras palabras: con la reorganizacién del sis-
tema politico feudal en su totalidad, y la disolucién del sistema
original de feudos, la propiedad de la tierra tendié a hacerse
progresivamente menos «condicional», al tiempo que la sobe-
rania se hacfa correlativamente méas «absoluta». El debilita-
miento de las concepciones medievales de vasallaje se desarrollé
en ambas direcciones: mientras conferfa a la monarquia unos
poderes nuevos v extraordinarios, emancipé las propiedades de
la nobleza de sus tradicionales limitaciones. En la nueva época,
la propiedad agraria adopté silenciosamente una forma alodial
(para usar un término que habria de volverse anacrénico en
un clima juridico transformado). Los miembros individuales de
la clase aristocratica, que perdieron progresivamente los dere-
chos politicos de representacién en la nueva era, registraron
avances en la propiedad, como reverso del mismo proceso his-
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térico. El efecto final de esta redistribucién del poder social
de la nobleza fueron la maquinaria de Estado y el orden juridico
absolutistas, cuya coordinacién habria de aumentar la eficacia
del dominio aristocratico al reducir a un campesinado no ser-
vil a nuevas formas de dependencia y explotacién. Los estados
monarquicos del Renacimiento fueron, ante todo y sobre todo,
instrumentos modernizados para el mantenimiento del dominio
nobiliario sobre las masas rurales.

Al mismo tiempo, sin embargo, la aristocracia tenia que
adaptarse a un nuevo antagonista: la burguesia mercantil que
se habia desarrollado en las ciudades medievales. Ya se ha visto
que fue precisamente la intromisién de esta tercera presencia
lo que impidi6 que la nobleza occidental ajustara cuentas con
el campesinado al modo oriental, esto es, aniquilando su resis-
tencia y encadenandolo al sefiorfo. La ciudad medieval pudo
desarrollarse gracias a la dispersién jerarquica de la soberania
en el modo de produccién feudal, que habia liberado a las eco-
nomias urbanas de la dominacién directa de una clase domi-
nante rural ®. En este sentido, como ya hemos visto, las ciu-
dades nunca fueron exégenas al feudalismo de Occidente. De

© El famoso debate entre Sweezy y Dobb, con las contribucione§ .de
Takahashi, Hilton y Hill, en Science and Society, 1950-53 [La trans_tc;dn
del feudalismo al capitalismo, cit.], es hasta ahora el tinico tratamiento
marxista sistematico de los problemas fundamentales de la transicién del
feudalismo al capitalismo. En un importante aspecto, sin embar_go,_ este
debate gira en torno a un problema falso. Sweezy argument$ (siguiendo
a Pirenne) que el «primer motor» de la transicién fue un agente «externo»
de disolucién, esto es, los enclaves urbanos que destruyeron la economia
agraria feudal por la expansién del intercambio mercantil en las ciuda-
des. Dobb replicé que el impulso hacia la transicién debe situarse dentro de
las contradicciones de la propia economia agraria, generadoras ge una
diferenciacién social del campesinado y de la expansién del pequefio pro-
ductor. En un ensayo posterior sobre el mismo tema, Vilar formulé ex-
plicitamente el problema de la transicién como un problema de determi-
nacién de la correcta combinacién de cambios agrarios «enddégenos» y
comerciales-urbanos «exégenos», a la vez que insistia por su parte en la
importancia de la economia mercantil atldntica del siglo Xvi: «Problems
in the formation of capitalism», Past and Present, 10, noviembre de 1956.,
paginas 33-34. [«El problema de la formacién del capitalismo», en C:rea-
miento y desarrollo, Barcelona, Ariel, 1974.] En un importante y reciente
estudio, «Town and country in the transition to capitalisms [New .L.eﬂ
Review, 93, septiembre-octubre de 1975; incluido también en La transtctdfl
del feudalismo al capitalismo, cit.], John Merrington ha resuelto esta antl-
nomia demostrando la verdad basica de que el feudalismo europeo —lejos
de constituir una economia exclusivamente agraria— es el primer modo
de produccién de la historia que concede un lugar est_ructural augérgomo
a la produccién y al comercio urbanos. En este sentido, el crec1m1ept0
de las ciudades en el feudalismo de Europa occidental es una evolucién
tan «interna» como la disolucién del sefiorio.
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hecho, la condicién fundamental de su existencia fue la «desto-
talizacién» tnica de la soberania en el marco del poder politico-
econém_ico del feudalismo. De ahi la resistencia de las ciudades
de Qcc1dente a lo largo de la peor crisis del siglo x1v que
.rru_mé temporalmente a tantas familias patricias de las 1,1rbes
mgdlterrém_aas. Los Bardi y Peruzzi se hundieron en Florencia
mientras S}el_'la y Barcelona decafan; pero Augsburgo, Génova,
y Valencia iniciaban precisamente su ascenso. Durante la depre-
sién feudal se c‘lesarrollaron importantes industrias urbanaspta-
les como del _hlerro, el papel y los textiles. Considerada a 'dis-
tanc1a,_ esta v1-ta1idad econémica y social actué como una inter-
ferencia objetiva y constante en la lucha de clases por la tierra
y bloqued cqalquier solucién regresiva que pudieran darle los,
nobles.. Es significativo, en efecto, que los afios transcurridos
entre 145‘0 y 1500, que presenciaron los primeros pasos de las
monarquias absolutas unificadas de Occidente, fueran también
los anos en que se superd la crisis larga de la economia feudal
gr.':ttcxai a una nueva comb-inacién de los factores de produccién
:n re los que, por vez primera, jugaron un papel principal los,
in\rances tecnolég_lco:rs especificamente urbanos. El conjunto de
; veg_tos que coincide con el gozne situado entre las épocas
me 1eya1» y «moderna» es demasiado bien conocido para vol-
ver a discutirlo aqui. El descubrimiento del proceso seiger para
aeparar la plata del mineral de cobre reabrié las minas de
Eurqpa_ central_y provocé un nuevo flujo de metales en la eco-
nomia mt‘ernacmnal; la produccién monetaria de Europa cen
ltll::)l fiz ql;nntuplicé entre 1460 y 1530. El desarrollo de 101; caﬁo:
ronce conv_ir_tié a la pélvora, por vez primera, en e
?rma de guerra (31ec151va., Yy redujo a puro anacrgnismo ,las de!
ensas de los castillos sefioriales. El invento de los tipos méviles
grodujo la llt‘agada de la imprenta. La construccién de galeones
bf tres méstiles y con timén a popa hizo los océanos navega-
es para las conquistas ultramarinas!!. Todos estos inventos

" Sobre cafiones y galeones, véase Carlo Ci

olla ils i
thi ea;l;;nplz‘;zse of European expansion, 1400-1705: Loﬁd?g:slégd[égg;n;z
Al 15 Sg:)rl';lr-r;eria fase de la expansion europea, 1400-1700, Barcelona
aunq;le dar;adas al 1mprenta, l’as ref}exiones recientes mas audaces
oo Canads lpoxc‘1 a monomania l}abltual en los historiadores de la
tec 1mpac£t o as de Elizabeth L. Eisenstein, «Some conjectures about
report» Journalp:;lfml:?ogdec:-it ‘glf:ttgrr'; sr)r(nmietyd?l?d {)hought: i, Toe ey
r , F M , marzo-diciembre de 1968, . 1.
P}‘g; natdv;:;nt :(fvgl;lnl})tmgdand the problem of the Renaissance-,p %asltsfz.m‘i,
Pres m;por'tantes . re de 1969, pp. 19-89. Los descubrimientos técnicos
s ymportantes dznf:;adgpgﬁa nlnaigf::n aconsiderarse, en cierto sentido,
Afectan, respectivamente, al dinero, el (ierr:lgl::::jee,l lgi lvais;jg:n;uri;ca;?:::.
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técnicos decisivos, que echaron los fundamentos del Renacr-
miento europeo, se concentraron en la segunda mitad del sr
glo xv, y fue entonces, hacia 1470, cuando al fin cedi6é en Francia
e Inglaterra la secular depresion agricola.

Esta fue precisamente la época en que acaecié, en un pais
tras otro, un repentino y simultdneo resurgimiento de la auto-
ridad y la unidad politicas. Desde lo méas hondo del tremendo
caos feudal y de las convulsiones de las guerras de las Rosas,
de la guerra de los Cien Afios y de la segunda guerra civil de
Castilla, las primeras monarquias «nuevas» se irguieron, prac-
ticamente al mismo tiempo, durante los reinados de Luis XI
en Francia, Fernando e Isabel en Espafia, Enrique VII en In-
glaterra y Maximiliano en Austria. Asi, cuando los estados
absolutistas quedaron constituidos en Occidente, su estructura
estaba determinada fundamentalmente por el reagrupamiento
feudal contra el campesinado, tras la disolucién de la servidum-
bre; pero estaba sobredeterminada secundariamente por el auge
de una burguesia urbana que, tras una serie de avances técni-
cos y comerciales, estaba desarrollando ya las manufacturas
preindustriales en un volumen considerable. Este impacto se-
cundario de la burguesia urbana sobre las formas del Estado
absolutista fue lo que Marx y Engels intentaron captar con los
erréneos conceptos de «contrapeso» y «piedra angular». De he-
cho, Engels expresé la verdadera relacién de fuerzas con bas-
tante exactitud en mas de una ocasién: al hablar de los nuevos
descubrimientos maritimos y de las industrias manufactureras
del Renacimiento, Engels escribié que «a esta gran transfor-
macién de las condiciones econémicas vitales de la sociedad no
sigui6 empero en el acto un cambio correspondiente de su
articulacién politica. El orden estatal sigui6 siendo feudal
mientras la sociedad se hacia cada vez mas burguesa» 2. La

que seran, en una época posterior, los grandes temas filoséficos de la
Tlustracién.

2 Anti-Diihring, Mosct, 1947, p. 126 [Anti-Diihring, en Max y Engels,
Obras, vol. 35, Barcelona, Critica, 1977, p. 108]; véanse también las pé-
ginas 186-7 [p. 169], donde se mezclan formulaciones correctas e incorrec-
tas. Hill cita estas paginas en su «Comentario» para exculpar a Engels
de los errores del concepto de «equilibrios. En general, es posible encon-
trar textos de Marx y Engels en los que se define el absolutismo de forma
mas adecuada que en los textos citados anteriormente. (Por ejemplo, en
el mismo Manifiesto comunista hay una referencia directa al «absolutismo
feudals: Selected Works, p. 56 [Obras escogidas, 1, p. 33]; véase también
el articulo de Marx «Die moralisierende Kritik und die kntisierende Mo-
rals. de 1847, en Werke, vol. 4, pp. 347, 352:3)) Dificilmente podria ser de
otra forma, dado que la consecuencia légica de bautizar a los estados
absolutistas como burgueses o semiburgueses serfa negar la naturaleza
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amenaza del malestar campesino, tdcitamente constitutiva del
Estado absolutista, se vio asf acompafiada siempre por la pre-
sién del capital mercantil o manufacturero dentro del conjunto
de las economias occidentales, para moldear los contornos del
poder de la clase aristocréatica en la nueva era. La forma pecu-
liar del Estado absolutista en Occidente se deriva de esta doble
determinacién.

Las fuerzas duales que produjeron las nuevas monarquias
de la Europa renacentista encontraron una sola condensacién
juridica. El resurgimiento del derecho romano, uno de los gran-
des movimientos culturales del perfodo, correspondia ambigua-
mente a las necesidades de las dos clases sociales cuyo poder
y categoria desiguaies dieron forma a las estructuras del Estado
absolutista en Occidente. En sf mismo, el conocimiento renovado
de la jurisprudencia romana databa ya de la Baja Edad Media.
El enorme desarrollo del derecho consuetudinario nunca habia
suprimido el recuerdo y la practica del derecho civil romano
en la peninsula que posefa su mas larga tradicién, Italia. Fue
precisamente en Bolonia donde Irnevio, «antorcha del derechow»,
habia comenzado de nuevo el estudio sistematico de las codi-
ficaciones de Justiniano, a comienzos del siglo x11. La escuela de
glosadores por él fundada reconstruyé y clasific6 metédicamen-
te el legado de los juristas romanos para los cien afios siguien-
tes. Su obra fue continuada, en los siglos x1v Yy XV, por los «co-

y la realidad de las propias revoluciones burguesas en Europa occidental.
Pero no hay duda de que, en medio de una confusién recurrente. el
sentido principal de sus comentarios iba en la linea del concepto del
scontrapesos, con el deslizamiento concomitante hacia el de la «piedra an-
gulars. No hay ninguna necesidad de ocultar este hecho. El inmenso res-
peto politico e intelectual que debemos a Marx y a Engels es incompatible
con nmnguna piedad hacia ellos. Sus errores —a menudo mas reveladores
que las verdades de otros— no deben eludirse, sino que deben ser iden-
tificados y superados. Hay que hacer, ademds, otra advertencia. Durante
largo tiempo ha estado de moda despreciar la contribucién relativa de
Engels a la creacién del materialismo histérico. Para aquellos que todavia
se inclinan a aceptar esta nocién recibida, es necesario decir tranquila
y escandalosamente: los juicios histéricos de Engels son casi siempre
superiores a los de Marx; posefa un conocimiento mas profundo de la
historia europea y una percepcién mas precisa de sus sucesivas y mas
notables estructuras. En toda la obra de Engels no hay nada que pueda
compararse con las ilusiones y prejuicios de los que en ocasiones fue
capaz Marx en el campo de la historia, como en la fantasmagérica Secret
diplomatic history of the eighteenth century (La diplomacia secreta
Madrid, Taller de Sociologfa, 1979]. (No es necesario insistir en la supre-
macfa de la contribucién global de Marx a la teoria general del materia-
lismo histérico.) La estatura de Engels en sus escritos histéricos es, pre-

cisamente, lo que hace oportuno llamar la atencién sobre sus errores
especificos.
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mentaristas», mas preocupados por la aplicacién co_n?empo:'iine_a
de las normas legales romanas que por el analisis aca mxi
co de sus principios teéricos, y que, en e_:l proceso de adaptal('i e
derecho romano a las condiciones dr_éstxcamente_ tra_nsforlma z;s
de su tiempo, corrompieron su pristina forma._lxmpxéndo oala
vez de sus contenidos particularistas 8. Para.dé_pcamente_, l:: mis-
ma infidelidad de sus trasposiciones de la jurisprudencia latina
«universalizé» a ésta al suprimir las_numerosas partes del dere-
cho civil romano que estaban estnc_ta.l:nente relacxo.nadas con
las condiciones histéricas de la An_txguedad (por_ejemplo, su
exhaustivo tratamiento de la esclavitud) ¥. A partir de su pri-
mer redescubrimiento en el siglo X1, los conceptos legales ro-
manos comenzaron a extenderse gradualrr_nenfe hacia _el exterior
de Italia. A finales de la Edad Media, ningin pafs importante
de Europa occidental estaba al margen de este proceso. l_’ell:;)
la «recepcién» decisiva del derecho romano —su triunfo jurf-
dico general— ocurri6é en la era del Renacimiento, c:orrelatwa-
mente con la del absolutismo. Las razones econémicas _de su
profundo impacto fueron dobles y reflejaban la contradictoria
naturaleza del mismo legado original romano.

Econémicamente, la recuperacién e introduccién del dere-
cho civil clasico favoreci6, fundamentalmente, el desarrollo del
capital libre en la ciudad y en el campo, puesto que la gran
nota distintiva del derecho civil romano }_1abia s_u?o su concep-
ci6én de una propiedad privada absoluta e 1_ncond1c1onal. La con-
cepcién clasica de la propiedad quiritaria se hab_ia hundido
practicamente en las oscuras profundidades del primer feuda-
lismo. Como se ha dicho antes, el modo de pr_oduccxén feudal
se definia precisamente por los principios juridicos de una pro-
piedad «escalonada» o condicional, que servia de comp_lemento
a su soberanfa fragmentada. Este estatuto de la propiedad se
adaptaba bien a la economfa abrumadoramente natural que

U yéase H. D. Hazeltine, «Roman and canon law in the Middle EAlgeT’
The Cambridge Mediaeval History, v, Cambridge, 1968, pp. 737-41. cil-
sicismo renacentista habrfa de ser muy critico, consecuentemente con la

entaristas. . .

Obl;? .‘}’irlc? Sd:l())ilgo a la aplicacién de ese d;r_t_:cho a hechos juridicos en:ie-
ramente diversos, desconocidos por la Antlguedad_, se plaqteé la"tarea e
“construir el hecho juridicamente, sin contradiccién ninguna”, y ci:lsa
preocupacién pasé casi de modo absoluto al primer plano y, con ti a,
aparecié la concepcién del derecho ahora dominante, como un cgm;la ejo
compacto de "normas”, légicamente exento de contradlcaép y de lagu-
nas, que debe ser “aplicado”; y esa concepcién resulté ser la tinica emsggg
para el pensamiento juridico. Weber, Economy and society, 11, p.
[Economia y sociedad, México, Fce, 1974, 1, p. 635].
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emergié en la Edad Oscura, aunque nunca fue completamente
idénea para el sector urbano que se desarrollé en la economia
medieval. El resurgir del derecho romano durante la Edad
Media condujo, pues, a un esfuerzo de los juristas por esolidi-
ficar» y delimitar los conceptos de propiedad, inspirados por
los preceptos clasicos ahora disponibles. Uno de estos intentos
fue el descubrimiento, a finales del siglo x11, de la distincién
entre dominium directum y dominium utile para explicar la
existencia de una jerarqufa de vasallaje y, por tanto, de una
multiplicidad de derechos sobre la misma tierra 5. Otro fue la
caracteristica nocién medieval de «seisin», concepcién interme-
dia entre la «propiedad» y la «posesién» latinas, que garantizaba
la proteccién de la propiedad contra las apropiaciones casuales
y las reclamaciones conflictivas, a la vez que mantenfa el prin-
cipio feudal de los multiples tftulos para el mismo objeto; el
derecho de «seisin» nunca fue exclusivo ni perpetuo *. La reapa-
ricién plena de la idea de una propiedad privada absoluta de
la tierra fue un producto de la primera época moderna: hasta
que la produccién y el intercambio de mercancfas no alcan-
zaron unos niveles semejantes o superiores a los de la Anti-
giedad —tanto en la agricultura como en las manufacturas—,
los conceptos juridicos creados para codificarlos no pudieron
encontrar de nuevo su propia justificacién. La méxima de su-
perficies solo cedit —propiedad de la tierra singular e incondi-
cional— volvié a ser por segunda vez un principio operativo
(aunque todavfa no dominante) en la propiedad agricola, pre-
cisamente a causa de la expansién de las relaciones mercantiles
en el campo, que habrfan de caracterizar la larga transicién del
feudalismo al capitalismo en Occidente. En las mismas ciuda-
des, habfa crecido espontdneamente durante la Edad Media un
derecho comercial relativamente desarrollado. En el seno de la
economfa urbana, el intercambio de mercancias habia alcanzado
un considerable dinamismo en la época medieval y, en algunos
aspectos importantes, sus formas de expresién legal estaban
més avanzadas que sus mismos precedentes romanos: por ejem-
plo, en el derecho protomercantil y en el derecho maritimo.

¥ Sobre esta discusi6n, véase J.-P. Lévy, Histoire de la proprieté,
Parfs, 1972, pp. 44-6. Otra consecuencia irénica de los esfuerzos por encon-
trar una nueva claridad juridica, inspirada por las investigaciones me-
dievales en los cédigos romanos, fue, naturalmente, la aparicién de la
definicién de los siervos como glebae adscripti.

* Sobre la recepciéon del concepto de seisin, véase P. Vinogradoff,
Roman law in mediaeval Europe, Londres, 1909, pp. 747, 86, 956; Lévy,
Histoire de la propriété, pp. 50-2.
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Pero no habfa aqui tampoco ningiin marco uniforme de teorfa
ni procedimiento legales. La superioridad del_ derecho romano
para la practica mercantil en las ciudades radlca_l, pues, no sélo
en sus claras nociones de propiedad absoluta, sino también en
sus tradiciones de equidad, sus cénones racionales de prueba
y su hincapié en una judicatura profesional, ventajas que los
tribunales consuetudinarios normalmente no eran capaces de
proporcionar 7. La recepcién del derecho romano en la Europa
renacentista fue, pues, un signo de la expansién de las relacio-
nes capitalistas en las ciudades y en el campo: econdmicamfmte,
respondfa a los intereses vitales de la burguesfa comercial y
manufacturera. En Alemania, pafs en el que el impacto del
derecho romano fue mds dramdtico, porque sustituyé abrupta-
mente a los tribunales locales, en el propio hogar del derecho
consuetudinario teuténico, durante los siglos xv y xvi, el {mpetu
inicial para su adopcién tuvo lugar en las ciudades del sur y el
oeste, y provino desde abajo a través de la presién de litigantes
urbanos por un derecho juridico claro y profesional ®. Sin em-
bargo, este derecho fue adoptado muy pronto por los principes
alemanes, y aplicado en sus territorios en una escala mucho
mayor y al servicio de fines muy diversos.

Porque, politicamente, el resurgir del derecho romano corres-
pondfa a las exigencias constitucionales de los Estados feuda-
les reorganizados de la época. De hecho, no puede haber ningu-
na duda de que, a escala europea, el determinante principal de
la adopcién de la jurisprudencia romana radica en el giro de
los gobiernos monarquicos hacia el incremento de los poderes

7 La relacién del anterior derecho medieval con el romano en las
ciudades todavfa necesita considerable investigacién. El relativo avance
de las normas legales que rigen las operaciones en commenda y el co-
mercio marftimo en la Edad Media, no es sorprendente: el mundo ro-
mano, como ya hemos visto, carecfa de compaiifas empresariales y abar-
caba a un Mediterrdneo unificado. Por tanto, no habfa ninguna razén
para desarrollar ni las unas ni las otras. Por otra parte, el temprano
estudio del derecho romano en las ciudades italianas sugiere que lo que
en tiempos del Renacimiento aparecfa como practica contractual «me-
dievals podrfa haberse inspirado originariamente en preceptos legales
derivados de la Antigiiedad. Vinogradoff no tieme ninguna duda de que
el derecho contractual romano ejercié una influencia directa en los cédi-
gos de negocios de los burgueses urbanos durante la Edad Media: Rt_)man
law in mediaeval Europe, pp. 79-80, 131. En la Edad Media, la propiedad
inmueble urbana, con su «posesién libres, siempre estuvo mdas cerca de
las normas romanas que la propiedad rural, como es ob_vio.

“ Wolfgang Kunkell, «The reception of roman law in Germany: an
interpretation», y Georg Dahm, «On the reception of Roman and Italian
law in Germanys, en G. Strauss, comp., Pre-Reformation Germany, Lon-
dres, 1972, pp. 271, 2746, 278, 284-92.
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centrales. Hay que recordar que el sistema legal romano com-
prendia dos sectores distintos y aparentemente contrarios: el
derec_ho civil, que regulaba las transacciones econdémicas entre
los’c‘ludadanos, y el derecho publico, que regia las relaciones
politicas entre el Estado y sus suibditos. El primero era el jus
el segundo la lex. El caracter juridicamente incondicional de lz;
propledad privada, consagrado por el primero, encontré su
equivalente contradictorio en la naturaleza formalmente abso-
luta de la soberania impeial ejercida por el segundo, al menos
desde _el Dominado en adelante. Los principios te(’)ric'os de este
imperium 'politico fueron los que ejercieron una influencia y
una atraccién profundas sobre las nuevas monarquias del Rena-
cimiento. Si la revitalizacién de la nocién de propiedad quiri-
tarla traducia y, simultdneamente, promovia el crecimiento
gf:’neral del intercambio mercantil en las economias de transi-
cién -de _aquella época, el resurgimiento de las prerrogativas
auto-lzltarlas del Dominado expresaba y consolidaba la concen-
tracion del poder de la clase aristocratica en un aparato de Es-
tado centrz‘llizado que era la reaccién noble frente a aquél. El
d‘oble mow{lmiento social inserto en las estructuras del abs.olu-
t1§mo occidental encontré asi su concordancia juridica en la
rt?mtroducci(’)n del derecho romano. La famosa méxima de Ul-
piano ‘——quod principi placuit legis habet vicem, «la voluntad
d‘el principe tiene fuerza de ley»— se convirtié en un ideal cons-
t1tu01ona1‘en las monarquias renacentistas de todo el Occiden-
te®. La idea complementaria de que los reyes y principes
estabfm ab legibus solutus, o libres de las obligaciones legales
aptel:lores, proporcioné las bases juridicas para anular los pri-
vilegios medievales, ignorar los derechos tradicionales y some-
ter las libertades privadas.

I:En otras palabras, el auge de la propiedad privada desde
abajo, se vio equilibrado por el aumento de la autoridad publica
desde arriba, encarnada en el poder discrecional del monarca
Los estados absolutistas de Occidente apoyaron sus nuevos fi:
nes en precedentes clasicos: el derecho romano era el arma
mtelectu‘al-més poderosa que tenian a su disposicién para sus
caracteristicos programas de integracién territorial y centralis-
mo adml’mstrat‘ivo. De hecho, no fue accidental que la unica
monarquia medieval que lograse una completa emancipacién de
las ataduras representativas o corporativas fuese el papado,

Un ideal pero 1 . » =
» en modo alguno el unico: como veremos, la com

ple]a pré.ctl - (o] stuvo \b)
ca del absolut 1S € V: muy le]OS de (:Ollesporlder a la
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primer sistema politico de la Europa feudal que utilizé en
oran escala la jurisprudencia romana con la codificacién del
derecho canénico en los siglos XII y XIIL La afirmacién de una
plenitudo potestatis del papa dentro de la Iglesia establecio el
precedente para las pretensiones posteriores de los principes
seculares, realizadas a menudo, precisamente, contra las des-
orbitadas aspiraciones religiosas. Por otra parte, y del mismo
modo que los abogados canonistas del papado fueron los que
construyeron e hicieron funcionar sus amplios controles admi-
nistrativos sobre la Iglesia, fueron los burécratas semiprofesio-
nales adiestrados en el derecho romano quienes proporcionaron
los servidores ejecutivos fundamentales de los nuevos estados
mondrquicos. De forma caracteristica, las monarquias absolu-
tas de Occidente se asentaron en un cualificado estrato de
legistas que proveian de personal a sus magquinarias administra-
tivas: los letrados en Espafia, los maitres des requétes en
Francia, los doctores en Alemania. Imbuidos en las doctrinas
romanas de la autoridad del principe para decretar y en las con-
cepciones romanas de las normas legales unitarias, estos buré-
cratas-juristas fueron los celosos defensores del centralismo
real en el critico primer siglo de la construccién del Estado
absolutista.

La impronta de este cuerpo internacional de legistas, més que
cualquier otra fuerza, fue la que romanizé los sistemas juridicos
de Europa occidental durante el Renacimiento. Pues la trans-
formacién del derecho reflejaba inevitablemente la distribucién
del poder entre las clases poseedoras de la época: el absolutis-
mo, en cuanto aparato de Estado reorganizado de la dominacién
nobiliaria, fue el arquitecto central de la recepcion del derecho
romano en Europa. Incluso alli donde las ciudades auténomas
iniciaron el movimiento, como en Alemania, fueron los princi-
pes quienes se apoderaron de él y lo domesticaron; y alli donde
el poder real fue incapaz de imponer el derecho civil, como en
Inglaterra, éste no pudo echar raices en el medio urbano En

» E] derecho romano nunca fue adoptado en Inglaterra, a causa, espe-
cialmente, de la temprana centralizacion del Estado anglonormando, cuya
unidad administrativa hizo a la monarquia inglesa relativamente 1ndife-
rente a las ventajas del derecho civil durante su difusién medieval;
véanse los pertinentes comentarios de N. Cantor, Mediaeval history, Lon-
dres, 1963, pp. 3459. A comienzos de la época moderna, las dinastias
Tudor y Estuardo introdujeron nuevas instituciones juridicas de derecho
civil (C4mara estrellada, Almirantazgo, Cancilleria), pero en ultimo ter-
mino fueron incapaces de prevalecer sobre el derecho consuetudinario:
tras los fuertes conflictos entre ambos a principios del siglo xviI, la
revolucién inglesa de 1640 sell6 la victoria del dltimo. Para algunas refle-
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el proceso sobredeterminado de renacimiento de lo romano, la
presion politica de los Estados dll’l.éStICOS !uvo la primacia: las
exigencias de «claridad» mondrquica dominaron a las de «se-
guridad» mercantil?. Aunque todavia extremadamente imper-
fecto e incompleto, el crecimiento en racionalidad formal de
los sistemas legales de la primera Europa moderna fue obra
preponderantemente, del absolutismo aristocratico.

El principal efecto de la modernizacién juridica fue, pues
el reforzamiento del dominio de la clase feudal tradicional. La
aparente paradoja de este fenémeno quedé reflejada en toda
la estructura de las monarquias absolutas, construcciones exé-
ticas e hibridas cuya fachada «moderna» traicionaba una y otra
vez un subterraneo arcaismo. Esto puede verse con toda cla-
ridad en el estudio de las innovaciones institucionales que anun-
ciaron y tipificaron su llegada: ejército, burocracia, impuestos,
comercio, diplomacia. Podemos pasar revista brevemente a cada
una de ellas. Se ha sefialado con frecuencia que el Estado abso-
lutista eché los cimientos del ejército profesional, que crecié
Inmensamente en tamafo con la revolucién militar introducida
en lo siglos Xv1 y xvir por Mauricio de Orange, Gustavo Adolfo
y Wallenstein (instruccién y linea de infanteria por el holandés;
carga de caballeria y sistema de pelotones por el sueco; mando
unico vertical por el checo) 2. Los ejércitos de Felipe II conta-
ban con unos 60.000 hombres, mientras que los de Luis XIV
cien anos después, tenfan hasta 300.000. Tanto la forma como la
funcion de esas tropas divergia enormemente de la que mas
adelante seria caracteristica del moderno Estado burgués. No
constitwian normalmente un ejército nacional obligatorio, sino
una masa mixta en la que los mercenarios extranjeros desem-
penaban un papel constante y central. Estos mercenarios se
reclutaban, significativamente, en zonas que quedaban fuera del
perimetro de las nuevas monarquias centralizadas, frecuente-

xiones sobre este proceso, véase W. Holdsworth, 4 history of English
law, 1v, Londres, 1924, pp. 284-5.

% Estos son los dos términos utilizados por Weber para sefialar los
respectivos intereses de las dos fuerzas interesadas en la romanizacién
«Por regla general, los funcionarios aspiran a la "claridad”; las capas
burguesas a la “segunidad” de la aplicacién del derecho.» Véase su exce-
I te gumen ac n Economy and society, 11, pp. 847-8 [Economia y
sociedad 1, pp 629-30]

# Michael Roberts. «The military revolution, 1560-1660», en Essays in

story, Londres, 1967, pp. 195-225, que es un libro fundamental
Gustavus Adolphus: a history of Sweden, 1611-1632, vol. 11. Londres. 1958,

paginas 169-89. Roberts quizd sobrevalora el crecimiento cuantitativo de
los ejércitos en esta época.
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es un estudio incomparable del fenémeno mercenario,

fiadi spués. .
ha ual}:g:nd%o%ein? Les six livres de la Républtque, PaYns,k ISZgéop.p%QB.J .
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no existe ninguna teoria marxista de las cambiantes funciones
sociales de la guerra en los diferentes modos de produccién.
No es éste el lugar para estudiar ese tema. Con todo, puede
afirmarse que la guerra era, posiblemente, el modo mas racional
y mas rdpido de que disponia cualquier clase dominante en el
feudalismo para expandir la extraccién de excedente. Es cierto
que ni la productividad agricola ni el volumen del comercio
quedaron estancados durante la Edad Media. Para los sefores,
sin embargo, crecian muy lentamente en comparacién con las
repentinas y masivas «cosechas» que producian las conquistas
territoriales, de las que las invasiones normandas de Inglaterra
o Sicilia, la toma angevina de Napoles o la conquista castellana
de Andalucia fueron sélo los ejemplos mas espectaculares. Era
légico, pues, que la definicién social de la clase dominante
feudal fuese militar. La especifica racionalidad econémica de la
guerra en esa formacion social es la maximizacién de la rique-
Za, y su papel no puede compararse al que desempefia en las
formas desarrolladas del modo de produccién que le sucede,
dominado por el ritmo bésico de la acumulacién del capital y
por el «cambio incesante y universal» (Marx) de los fundamen-
tcs econémicos de toda formacién social. La nobleza fue una
clase terrateniente cuya profesién era la guerra: su vocacién
social no era un mero afiadido externo, sino una funcién intrin-
seca a su posicién econémica. El medio normal de la competen-
cia intercapitalista es econémico, y su estructura es tipicamente
aditiva: las partes rivales pueden expandirse Yy prosperar —aun-
que de forma desigual— a lo largo de una misma confrontacién,
porque la produccién de mercancias manufacturadas es ilimita-
da por naturaleza. Por el contrario, el medio tipico de la con-
frontacién interfeudal era militar y su estructura siempre era,
potencialmente, la de un conflicto de suma nula en el campo
de batalla, por el que se perdian o ganaban cantidades fijas
de tierras. Esto es asi porque la tierra es un monopolio natural:
s6lo se puede redividir, pero no extender indefinidamente. El
cbjeto categorial de la dominacién nobiliaria era el territorio,
independientemente de la comunidad que lo habitase. Los peri-
metros de su poder estaban definidos por la tierra como tal, y
no por el idioma. La clase domirante feudal era, pues, esencial-
mente movil en un sentido en que .a clase dominante capitalista
nunca pudo serlo después, porque el mismo capital es par exce-
llence internacionalmente mévil y permite que sus propietarios
estén fijos nacionalmente; pero la tierra es nacionalmente in-
movil y los nobles tienen que viajar para tomar posesién de
ella. Cualquier baronia o dinastia podia, asi, transferir su resi-
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i fin a otro del continente sin sufrir por-ellf)
.‘-mma dgisgc:girén. Los linajes angevinos podian gobernar indi-
mnzutr:;nente en Hungria, Inglaterra o Napoles; los normandos
fere:ntioquia, Sicilia o Inglaterra; los borgofiones en Portugal
enZelanda' los luxemburgueses en las tierras del Rin o en Bo-
ﬁ mia- los: flamencos en Artois o Bizancio; los H_absbur_go en
Aistria, los Paises Bajos o Espaﬂa._ En esas va_rxadas tlerlras
no era preciso que sefiores y campesinos co_rnpartleranlunat :g:
gua comun. No existia solucién (_ie continuidad gntr;e{l os te -
torios publicos y los dominios prlvadc_)s, y el medio ¢ _smori[:ll) a
su adquisicién era la guerra, _encublert'fl de forma l12v_a le
bajo reclamaciones de legitimidad ’re!lglosa_ o genea _glca.M 2

erra no era el «deporte» de los principes, sino su -des_tmo._
allda de la limitada diversidad de caracteres e inclinaciones
individuales, la guerra les atraia inexorab_lemente como una (rjxe—
cesidad social de su estado. Para Maqu1avFl<?, cuando es(;u ia
la Europa de comienzos del siglo XVL, la dltima norma de su
ser era una verdad tan obvia e inevitable corpo-la existencia
del cielo por encima de sus cabezas: «-Un principe, pues, no
debe tener otro objeto ni otro pensamiento, ni cultlw{ar otro
arte mas que la guerra, el orden y la disciplina de- los_ e]ércuosi
porque éste es el dnico arte que se espera ver ejercido por e
anda» ) )
queL:; estados absolutistas reflejaban esa racionahda_d arcaica
en su mas intima estructura. Eran méqu_ina_s _con_struldas espe-
cialmente para el campo de batalla. l:l‘s 51gmf1cat1v9 que ei_; pri-
mer impuesto regular de 4mbito nac1onal_ estal_)lemdo en Fran-
cia, la taille royale, se recaudara para financiar las pnme'ras
unidades militares regulares de Europa, lz_ls compagnies d'or-
donnance de mediados del siglo Xv, cuya primera umda(_i estaba
compuesta por aventureros escoceses. A medl:idos del 51g_lo EVL
el 80 por 100 de las rentas del Estado e§p_anol se des-tma lan
a gastos militares. Vicens Vives pudo escribir que: e:el_ impu S(;
hacia la monarquia administrativa a la model:na se inicia en e
occidente de Europa con las grandes operaciones nav_ales em-
prendidas por Carlos V contra los turcos en el Mediterraneo
occidental en 1535» 2. Hacia mediados del siglo xvi11, los desen-m-
bolsos anuales de los principados del continente, desde Suecia

* Niccold Machiavelli, Il Principe e %}corsi, Mildn, 1960, p. 62 [E!
Princi, lona, Bruguera, 1978. p. . )

z':c.;pe\‘liii?e\l?:rl:s, -Es%ructura administrativa gstat:_nl en los siglos Xxvi
y xvu; XI Congrés International des Sciences Historiques. Rapports, 1V,
Goteml;urgo 1960; ahora reimpreso en Vicens Vives, Coyuntura econdémica
y reformismo burgués, Barcelona, Ariel, 1968, p. 116.
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hasta el Piamonte, se dedicaban predominante e invariablemente,
en todas partes, a la preparacién o sostenimiento de la guerra,
inmensamente més costosa entonces que en el Renacimiento.
Un siglo después, en las pacificas visperas de 1789, y de acuerdo
con Necker, dos tercios del gasto del Estado francés se dedi-
caban todavia a las fuerzas militares. Es evidente que esta
morfologia del Estado no corresponde a la racionalidad capita-
lista; representa el recuerdo ampliado de las funciones medie-
vales de la guerra. Por supuesto, los grandiosos aparatos mili-
tares del dltimo Estado feudal no se mantuvieron ociosos. La
permanencia virtual del conflicto internacional armado es una
de las notas caracteristicas de todo el clima del absolutismo:
la paz fue una metedrica excepcién en los siglos de su domina-
cién en Occidente. Se ha calculado que en todo el siglo xvi
s6lo hubo veinticinco afios sin operaciones militares de largo
alcance en Europa ®; y que en el siglo xviI sélo transcurrieron
siete afios sin grandes guerras entre estados®. Esta sucesién
de guerras resulta ajena al capital, aunque, como veremos, en
ultimo término contribuyera a ellas.

La burocracia civil y el sistema de impuestos caracteristicos
del Estado absolutista no fueron menos paradéjicos. Parecen
representar una transicién hacia la administracién legal racional
de Weber, en contraste con la jungla de dependencias particu-
laristas de la Baja Edad Media. Al mismo tiempo, sin embargo,
la burocracia del Renacimiento era tratada como una propiedad
vendible a individuos privados: importante confusién de dos
6rdenes que el Estado burgués siempre ha mantenido diferen-
ciados. Asi, el modo de integracién de la nobleza feudal en el
Estado absolutista que prevalecié en Occidente adopté la forma
de adquisicién de «cargos»®. El que compraba privadamente
una posicién en el aparato publico del Estado la amortizaba por
medio de la corrupcién y los privilegios autorizados (sistema
de honorarios) en lo que era una especie de caricatura moneta-
rizada de la investidura de un feudo. En efecto, el marqués del
Vasto, gobernador espafiol de Mil4n en 1544, pudo solicitar a los
poseedores italianos de cargos en esa ciudad que ofrecieran sus

* R. Ehrenberg, Das Zeitalter der Fugger, Jena, 1922, 1, p. 13,

® G. N. Clark, The seventeenth century, Londres, 1947, p. 98. Ehrenberg,
con una definicidn ligeramente distinta, ofrece una estimacién algo maés
baja, veintitin afios.

* El mejor estudio de conjunto de este fenémeno internacional es el
de K. W. Swart, Sale of offices in the seventeenth century, La Haya, 1949;
el estudio nacional méas amplio es el de Roland Mousnier, La venalité des
offices sous Henri IV et Louis XIII, Ruén, s. f.
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fortunas a Carlos V en su hora de necesidad después de cia
derrota de Ceresole, de acuerdo exactamente con el modelo 1_e
las tradiciones feudales*. Esos tenedores de cargos, que prc:1 i-
feraron en Francia, Italia, Espaﬁ_a: Gran Bretafia u Holan4 (:i
podian esperar obtener un beneficio de hasta el 300 o _el

por 100 de su compra, y posibleme_:nte mucho més. El sistema
nacié en el siglo XvI y se convirtlé_ en un soporte f{nanaero
fundamental de los Estados absolutistas _durante el §1glo XVIL
Su carécter groseramente parasitario es e_:v1dente: en situaciones
extremas (de la que es un ejemplo Francia en la década de 1630)
podia costar al presupuesto real en desembolsos (por arrenda-
miento de impuestos y exenciones) casi tanto como le propor-
cionaba en remuneraciones. El desarrollo_de la venta de cargos
fue, desde luego, uno de los més llamativos subproduc’tos del
incremento de monetarizacién de las prir’neras economias mo-
dernas y del relativo ascenso, dentro_ de esta_\s, de la bur’gue_:sm
mercantil y manufacturera. Pero la integracién de esta ultlrga
en el aparato del Estado, por medio de la_ compra p_l:lvada y de
la herencia de posiciones y honores publicos, tambl_en pone de
manifiesto su posicién subordinada dentro de_: un sistema pqli-
tico feudal en el que la nobleza constituyé siempre, necesaria-
mente, la cima de la jerarquia social. Los officiers de lo_s _parla-
mentos franceses, que jugaron al republicanismo mun1c1pal_y
apadrinaron las mazarinadas en la década de 165_0, se convir-
tieron en los mas acérrimos defensores de la reaccién nob11_1ar1a
en la de 1780. La burocracia absolutista ref_lejé, y al mismo
tiempo frené, el ascenso del capital merc_ant_ll.

Si la venta de cargos fue un medio mdlrec_to de pbte_:ner
rentas de la nobleza y de la burguesia mercantil en términos
beneficiosos para ellas, el Estado absolutista gl_'a_vé tamblen_, y
sobre todo, naturalmente, a los pobres. La trans_1c16n e_conémlca
de las prestaciones en trabajo a las rentas en dinero vino acom-
pafiada, en Occidente, por la aparicién de_ impuestos re?les para
financiar la guerra que, en la larga cris_ls feudal de finales de
la Edad Media, ya fueron una de las prmc1pale§ causas de los
desesperados levantamientos campesinos de la época. «Una ca-
dena de rebeliones campesinas dirigidas claramepte contra los
impuestos estallé en toda Europa [] No h_abla mucho_ que-:
elegir entre los saqueadores y los ejércitos amigos o enemigos:
unos se llevaban tanto como los otros. Pero entonces apare-

% Federico Chabod, Scritti sul Rinascimento, Turin, 1967, p. 617. Los
funcionarios milaneses rechazaron la demanda de su gpb_emador, pero
sus homélogos de otros lugares quizd no fueran tan decididos.
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cieron los recaudadores de impuestos y arramblaron con todo
lo que pudieron encontrar. Los senores recobraban en ultimo
término de sus hombres el importe de la «ayuda» que ellos
mismos estaban obligados a prestar a su soberano. Es indudable
que de todos los males que afligian a los campesinos, los que
sufrian con méas dolor y menos paciencia eran los que provenian
de las cargas de la guerra y de los remotos impuestos» 2, Prac-
ticamente en todas partes, el tremendo peso de los impuestos
—Ila taille y la gabelle en Francia, los servicios en Espafia—
cay6 sobre los pobres. No existia ninguna concepcién del «ciu-
dadano» juridico, sujeto al fisco por el mismo hecho de perte-
necer a la nacién. La clase sefiorial, en la practica y en todas
partes, estaba realmente exenta del impuesto directo. Porshnev
ha bautizado con razén a las nuevas contribuciones impuestas
por el Estado absolutista con el nombre de «renta feudal cen-
tralizada», para oponerlas a los servicios sefioriales que forma-
ban la «renta feudal local» 3: este doble sistema de exaccién
condujo a una tormentosa epidemia de rebeliones de los pobres
en la Francia del siglo xvi1, en las que los nobles provincianos
condujeron muchas veces a sus propios campesinos contra los
recaudadores de impuestos como mejor medio para extraerles
después sus cargas locales. Los funcionarios del fisco tenian
que ser custodiados por unidades de fusileros para cumplir su
misién en el campo: reencarnacién en forma modernizada de
la umdad inmediata entre coercién politico-legal y explotacién
econdémica constitutiva del modo de produccién feudal en cuan-
to tal.

Las funciones econémicas del absolutismo no se redujeron,
sin embargo, a su sistema de impuestos y de cargos. El mercan-
tilismo, doctrina dominante en esta época, presenta la misma
ambigiiedad que la burocracia destinada a realizarlo, con la
misma regresién subterranea hacia un prototipo anterior. Indu-
dablemente, el mercantilismo exigia la supresién de las barreras
particularistas opuestas al comercio dentro del 4mbito nacional,
esforzandose por crear un mercado interno unificado para la
produccién de mercancias. Al pretender aumentar el poder del
Estado en relacién con los otros estados, el mercantilismo
alentaba la exportacién de bienes a la vez que prohibia la de

2D |, Rural economy and country life in the mediaeval West, Lon-
dres, 1968, p. 333 [Economia rural y vida campesina en el Occidente me-
dieval, Barcelona, Peninsula, 1973].

® B. F. Porshnev, Les soulévements populaires en France de 1623 &
1648, Paris, 1965, pp. 395-6 [ed. cast. abreviada: Los levantamientos popu-
lares en Francia en el siglo XVII, Madrid, Siglo XXI, 1978].
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metales preciosos y de mom?da, en la. creencia dle quedin;t;?-
una cantidad fija de comercio y de riqueza en e Iclllun a. Jpor
decirlo con la famosa frase de He?lssher: «el E_.sta o eranuhs-
vez el sujeto y el objeto de la pollt_lca econémica mercal L
ta» ¥. Sus creaciones mas caracteristicas fueron, en Francia,
manufacturas reales y los gremios_regulados por el E:stadoc,l i)::' ::i
Inglaterra, las compafiias privilegiadas. La gene?logla m&;.] fieval
y corporativista de los primeros apenas necesita come \a la;
la reveladora fusién de los 6rden_es politico y e(;qnémlco s
segundas escandalizé a Adam Smith. El mercantlhsmc? reptrefeu_
taba exactamente las concepciones de una (Elase dominante o
dal que se habia adaptado a un mercac_lo integrado, pe;o pCis
servando su visién esencial sobre la unidad d_e lo que ;ac\lnra.
Bacon llamaba «consideraciones c.le abundancia» y «consl :ire
ciones de poder». La clasica doctrina burguesa del latsSﬁ_f - 2
con su rigurosa separacién formal de los sistemas politico re)i
econémico, estaria en sus antipodas. E_.l mercantlhsmccl) lerla::, tI:\do
cisamente, una teoria de la intervencion cohel’-ente e sé °
politico en el funcionamiento de la economia, en éllntle::; sica-
la vez de la prosperidad de ésta y del Poder de aqueél. gaCi-
mente, mientras la teoria del laissez faire seria siempre P :
fista», buscando que los beneficios de_la paz entre las nac10ntz=;1 S
incrementaran un COMErcio internac101_1al mutl}amente vefr:1 "
joso, la teoria mercantilista (Montcprétlen, Bodm)_ era pro -
damente «belicista» al hacer hincapié en l.a necesidad y ren iaa
bilidad de la guerra®. A la inversa, el objetivo de una econom

% Hecksher afirma que el objeto del me;callltilismo (:11;1 au;n:llllt;lre :ci
i e las naciones»,

oder del Estado» antes que cla' riqueza s
;?gnificaba una subordinacién, seguin la'fi palzilgll;z: :ii: 3;(:::. (%t; Cl:; a‘;c;:) -
sideraciones de abundancia» a las econsiderac . labo

imi ortaciones de vino en
rique VII por haber 11m1tad_o las imp ;
zclo:‘ lilng‘lleses basandose en esto). leer, en ull_lia ﬁf;c?:s r::fﬁfﬁ:—i; l:'?lelt-lczl:ﬁ
i ifi mayoria
ninguna dificultad en mostrar que la n fa de los eeo o patiies.
tilistas dan a ambos igual importancia y
-ll’lowa:r versus plenty as objectives of for_elgn policy 1n tlée ll7thnang°::lt)n
centuriess, World Politics, 1, 1, 1948, reimpreso en D oo:lr:; ,0 Vme;
Revisions in mercantilism, Londres, 1969, pp. 61—91; Al ri-usmrc; lem pdél 1mer
subestima claramente la diferencia entre l_a teoria y la ‘f C ica del mer
cantilismo y las del laissez-faire que le 51gu16.d !’En rﬁ:lagdael, t;;iln?o fecksher
i i i nes difere: ) )
como Viner pierden de vista, por razones A into_esenaa
indistinci ia y politica en la época
que es la mdzstmczén’ de economiz litica en Ja €poca O s ana
rodujo las teorias mercantilistas. [

ggeelll)as te]nia eprimacia» sobre la otra es un anacronlsmo,lpolrlgu:d:ndg
practica no existié tal separacién rigida de ambas hasta la g:

lais”:eé-f‘slirllbemer La guerre dans la pensée économique du XVI* au XVIII*

siecle, Paris, 1939, pp. 7-122.
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g;’;ﬁi:tl: lgol‘l’;CtOrlt_)_Sa prosecucién de una politica exterior de
eran sus feglmiert dijo a Luis XIV que las manufacturas reales
mas grande de elntos econén.u.cos y los gremios sus reservas. El
del Estado francgs meﬁ:.antlh.stas. que restablecié las finanzas
lonz6 B Su Soberas en diez mllagr.osos afios de administracién
1672 con este oy no a la desg1:ac1ada invasién de Holanda er;
todas las Provmcigr(ﬁ“{o consejo: «Si el rey lograra poner a
r1a a ser el comer s c;‘ndas bz’a]o su autoridad, su comercio pasa-
no habria nada nf;g e los su.bdltos de su majestad, y entonces
europeo 1ban a se ‘que pedir» %, Cuatro décadas de conflicto
mico, que capta gui:l‘ a esta muestra de razonamiento econé-
absolutista y del per: eCta.n}ente la légica social de la agresién
holandeses era tr:tleclicamlhsmo df:predador: el comercio de los
propiedades de | ado como la tierra de los anglosajones o las
fomarse y gozacs 0S moros, como un objeto fisico que podia
apropiacion oe por la fuerza militar como modo natural de
6ptico de es't g’ Ei seerse c}espués de forma permanente. El error
os estados absjol clo particular no lo hace menos representativo-
Las teomas mercutls.ta}s se mlrabap entre sf con los mismos ojos
por supuesto coantlhstas de la riqueza y de la guerra estaban'
suma nula de Corl;llcep_tuahnent.e interconectadas: el modelo de
MO eCondmICo se c;3(:‘(:_10 ;nundlal que inspiraba su proteccionis-
mternacional rivaba del quelo de suma nula de politi
Natuml:l' mherente a su belicismo. potitica
i :;ltz:nel C:l)mercw y la guerra no fueron las tnicas
otro gran esfueru:ls el Estado absolutista en Occidente. Su
os grandes nvent se dirigi6 a la diplomacia, que fue uno de
la reducida 4req c;)S Ilnslt.ltucmnale.s de la época, inaugurado en
el msmo pars con (13 talia en el.SIglo XV, institucionalizado en
cia, Inglaterra, Al a paz de Lodi, y adoptado en Espafia, Fran-
macia fue, de hznll1anla y toda Europa en el siglo xv1. La diplo-
Estado renacermstC ©, la indeleble marca de nacimiento del
tema mternacionala.diogs:::loior?emlos naC;f o ropa un sis
«expl » en el que habfa una pe
cesploacion de 1os punios d6sles en ) entorn, G Eeds
tados» . La E due Poc}lan emanar contra €l desde otros es-
. uropa medieval nunca estuvo compuesta por un

Te Goubert i o
pégina 95. rt, Louis XIV et vingt millions de frangais, Paris, 196

¥ B. F. Porshnev, «Les

» T iti » .
de I'Europe orientale  I'ép 1Y Slitiques de I'Europe occidentale et

Ce C ] oque de la guerre des T ‘

m;r:da;;g:ﬂede: Sczenqes Historiques, Upsala, 1961;?: ‘1‘6nls-"ir‘:(c{1rsci?’)ngrés

buen ejemplo depol::u}?ltwa en la guerra de los Treinta Af;os que eI; b
erza y la debilidad de Porshnev. Al contrario de
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~onijunto claramente delimitado de unidades politicas homoge-

es decir, por un sistema internacional de estados. Su
mapa politico era inextricablemente confuso y enredado: en el
estaban geograficamente entremezcladas y estratificadas dife-
rentes instancias juridicas, y abundaban las alianzas plurales,
las soberanias asimétricas y los enclaves anomalos ®. Dentro de
este intrincado laberinto no habia ninguna posibihidad de que
surgiera un sistema diplomético formal, porque no habia uni-
formidad ni paridad de concurrentes. El concepto de cristiandad
latina. de la que eran miembros todos los hombres, proporcio-
naba a los conflictos y las decisiones una matriz ideologica
universalista que constituia el reverso necesario de la extremada
heterogeneidad particularista de las unidades politicas. Asi, las
«embajadas» eran simples viajes de salutacién, esporadicos y no
retribuidos, que podian ser enviadas tanto por un vasallo o sub-
vasallo dentro de determinado territorio, como entre principes
de diversos territorios, o entre un principe y su soberano. La
contraccién de la piramide feudal en las nuevas monarquias
centralizadas de la Europa renacentista produjo, por vez prr
mera, un sistema formalizado de presién e intercambio 1nter-
estatal, con el establecimiento de la nueva mstitucion de las
embaiadas reciprocamente asentadas en el extranjero, cancille-
rias permanentes para las relaciones exteriores y comunicacio-
nes e informes diplomaticos secretos, protegidos por el nuevo
concepto de «extraterritorialidad» ¥. El espiritu resueltamente
secular del egoismo politico que inspiraria en adelante la prac-
tica de la diplomacia fue expresado con toda nitidez por Er-
molao Barbaro, el embajador veneciano que fue su primer teo-
rico. «La primera obligacién de un embajador es exactamente

occidentales, su fallo mas importante no
sino un «ingenio» superfertil. no siempre

limitado adecuadamente por la disciplina de las pruebas; claro estd que
vierte, en otro aspecto. en un histo-

ese mismo rasgo es el que le con
riador original e imaginativo. Las sugerencias al final de su ensayo sobre
el concepto de «un sistema internacional de estados» son interesantes.

% A Engels le gustaba citar el ejemplo de Borgoiia: «Carlos el Calvo,
por ejemplo. era subdito feudal del emperador por una parte de sus tie-
rras. v del rev de Francia por otra; pero, por otra parte, el rey de
Francia. su sefior feudal. era al mismo tiempo subdito de Carlos el Calvo,
su propio vasallo, en algunas regiones.» Véase su importante manuscrito,
titulado postumamente Uber den Verfall des Feudalismus und das Auf-
kommen der Bourgeoisie, en Werke, vol. 21, p. 396.

» Sobre todo este desarrollo de la nueva diplomacia en los albores de
la Europa moderna, véase la gran obra de Garrett Mattingly, Renatssance
diplomacy, Londres, 1955, passim. La frase de Barbaro se cita en la

pagina 109.

lo que han dicho sus colegas
es un rigido «dogmatismo=,
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la misma que la de cualquier otro servidor del gobierno, esto
es, hacer, decir, aconsejar y pensar todo lo que sirva mejor
a la conservacién y engrandecimiento de su propio Estado.»
Con todo, estos instrumentos de la diplomacia —embaja-
dores o secretarios de Estado— no eran todavia armas de un
moderno Estado nacional. Las concepciones ideoldgicas del
«nacionalismo» fueron ajenas, como tales, a la naturaleza intima
del absolutismo. Los estados monérquicos de la nueva época
no desdefiaron la movilizacién de los sentimientos patriéticos
de sus sdbditos en los conflictos militares y politicos que opo-
nian mutua y constantemente a las diversas monarquias de
Europa occidental. Pero la existencia difusa de un protonacio-
nalismo popular en la Inglaterra de los Tudor, la Francia bor-
bonica o la Espaiia de los Habsburgo fue, basicamente, un signo
de la presencia burguesa en la politica  mdas que dejarse go-
bernar por ellos, los grandes y los soberanos siempre manipu-
laron esos sentimientos. La aureola nacional del absolutismo
en Occidente —a menudo muy aparentemente pronunciada
(Isabel I, Luis XIV)— era, en realidad, contingente y prestada.
Las normas directrices de aquella época radicaban en otro lu-
gar: la dltima instancia de legitimidad era la dinastia y no el
territorio. El Estado se concebia como patrimonio del monar-
€ay, por tanto, el titulo de su propiedad podia adquirirse por
una unién de personas: felix Austria. El mecanismo supremo
de la diplomacia era, pues, el matrimonio, espejo pacifico de
la guerra, que tantas veces provocé. Las maniobras matrimo-
nmales, menos costosas como via de expansion territorial que
la agresién armada, proporcionaban resultados menos inmedia-
tos (con frecuencia sélo a la distancia de una generacién) y
estaban sujetas por ello a impredecibles azares de mortalidad
en el intervalo anterior a la consumacién de un pacto nupcial
y su goce politico. De ahi que el largo rodeo del matrimonio
condujera directamente y tan a menudo al corto camino de
la guerra. La historia del absolutismo esta plagada de esos con-
flictos, cuyos nombres dan fe de ello: guerras de sucesién de
Espana, Austria o Baviera. Naturalmente, su resultado final po-
dia acentuar la «flotacién» de la dinastia sobre el territorio que

rurales y urbanas mostraron, por supuesto, formas espon-
tdneas de xenofobia; pero esta tradicional reaccién negativa hacia las
omun ades a)enas es muy distinta de la identificacién nacional positiva
one cumienza a aparecer en los medios literarios burgueses a principios
de la época moi erna. La fusién de ambas podia producif, en situaciones
de crisis, estallidos patriéticos populares de un caracter incontrolado y
sedicloso: los comuneros en Espafia o la Liga en Francia.
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las habia ocasionado. Paris pudo sei' derrotalldacaesrall 111 E)llr_lgg;
ili i nola; pero la
militar para la sucesién espanola; |
i:;-he?lé Madrid. El indice del predominio feudal en el Estado
absolutista es evidente también en la dlggoc;gaziaﬁstado foudal
ido y reorgani X
Inmensamente engrandeci foucal
i esar de todo, constante y p
del absolutismo estuvo, a p 1o o raliomo
inado por el crecimiento s
damente sobredetermina ¢ i o e o
jones sociales mixtas del primer p
en el seno de las formacione * peroco
i esde luego, una ¢
derno. Estas formaciones eran, C ) a com -
zilgn de diferentes modos de produccién b.?odel dl(;rsm:sl:)mc:l:::s
: dalismo. Todas
ente— de uno de ellos: el feu 3 > : s
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; i i6bn de instituciones
mas feudales, cuya misma perversi _ '
(ejército, burocracia, diplomacia, comercio) etljal una reconver
i obj i i ra repetirlos.
én de objetos sociales anteriores pa .
¥ A pesar ]de eso, las premoniciones de un nufewlro orden Egimfg
i fueron una falsa promesa.
contenidas dentro de ellas no 11 2 2
i i ia ya suficiente fuerza para de)
burguesia de Occidente poseia y f para el
tado del absolutismo. La ap
su borrosa huella sobre el Es [ La aparer’e
j lutismo en Occidente fue que rep
D amente la proteccién de la propie-
fundamentalmente un aparato para la p ¢ propie
ivilegi i i ero que, al mismo po.
dad y los privilegios anstocrét1co§, P " o,
i lizaba esta proteccién p
los medios por los que se rea ! A Rt
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asegurar simultdneamente S A
i El Estado absolutista
clases mercantil y manufacturera. t ista centra-
i itico y se movié hacia si
liz6 cada vez mas el poder poli vid T 1as
i : fias de Richelieu contra
legales mas uniformes: las campana .
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realiz6 algunas funciones parciales en la acumulacidn originaria
necesaria para el triunfo final del modo de produccién capita-
lista. Las razones por las que pudo llevar a cabo esa funcién
«dual» residen en la naturaleza especifica de los capitales mer-
cantil y manufacturero: como ninguno de ellos se basaba en
la produccién en masa caracteristica de la industria maquini-
zada propiamente dicha, tampoco exigian una ruptura radical
con el orden agrario feudal que todavia encerraba a la vasta
mayoria de la poblacién (el futuro trabajo asalariado y mer-
cado de consumo del capitalismo industrial). Dicho de otra for-
ma, esos capitales podian desarrollarse dentro de los limites
establecidos por el marco feudal reorganizado. Esto no quiere
decir que siempre ocurriera asi: los conflictos politicos, reli-
giosos o econémicos podian fundirse en explosiones revolucio-
narias contra el absolutismo, en coyunturas especificas, tras un
determinado periodo de maduracién. En este estadio, sin em-
bargo, habia siempre un potencial terreno de compatibilidad
entre la naturaleza y el programa del Estado absolutista y las
operaciones del capital mercantil y manufacturero. En la com-
petencia internacional entre clases nobles que produjo el endé-
mico estado de guerra de esa época, la amplitud del sector
mercantil dentro de cada patrimonio «nacional» tuvo siempre
una importancia decisiva para su relativa fuerza militar y po-
litica. En la lucha contra sus rivales, todas las monarquias te-
nfan, pues, un gran interés en acumular metales preciosos y
promover el comercio bajo sus propias banderas. De ahi el
caracter «progresista» que los historiadores posteriores han
atribuido tan frecuentemente a las politicas oficiales del abso-
lutismo. La centralizacién econ6émica, el proteccionismo y la
expansién ultramarina engrandecieron al dltimo Estado feudal
a la vez que beneficiaban a la primera burguesia. Incrementa-
ron los ingresos fiscales del primero al proporcionar oportuni-
dades de negocio a la segunda. Las maximas circulares del mer-
cantilismo, proclamadas por el Estado absolutista, dieron elo-
cuente expresién a esa coincidencia provisional de intereses.
Era muy légico que el duque de Choiseul declarase, en las
ultimas décadas del ancien régime aristocratico en Occidente:
«De la armada dependen las colonias; de las colonias el co-
mercio; del comercio la capacidad de un Estado para mantener
numerosos ejércitos, para aumentar su poblacién y para hacer
posibles las empresas mas gloriosas y méas tutiles» 4.

4 Citado por Gerald Graham, The politics of naval supremacy, Cam-
bridge, 1965, p. 17.

1 37
El Estado absolutista en Occidente

aneci6. Era un Estado basado en la §upr<:1macia :g;;::l i;a (i:
i i limitado por los imper:tivos de P '
Tarliit:f:: Cllz.‘aynobleza podia def ositar 1 pcder en la monarqufa

e(}a muerte de Pombal; los especuladores parisinos

jérci i iplomacia y
arruinados por Law. Ejército, b.urocrac1 1
fi‘;rex;(;rtlia formaban un inflexible comple_:;) fe:udal E;led;fﬁﬁatc?g:
uinaria del Estado y guiaba.sus estinos.
?elmggtado absolutista fue la dominacion de la nobleza fe::li-':l;
en la época de la transicién al capitalismo. Su final s;ana e
la crisis del poder de esa clase: la llegada de las revolucio
burguesas y la aparicién del Estado capitalista.

después d



2. CLASE Y ESTADO: PROBLEMAS DE PERIODIZACION

Dibujadas ya las grandes lineas del complejo institucional del
Estado absolutista en Occidente, quedan ahora por esbozar, muy
brevemente, algunos aspectos de la trayectoria de esta forma
historica que, naturalmente, sufrié modificaciones significativas
en los tres o cuatro siglos de su existencia. Al mismo tiempo
es preciso ofrecer alguna explicacién de las relaciones entre la
clase noble y el absolutismo, porque nada puede estar menos
Justificado que dar por supuesto que se trataba de una rela-
cion sin problemas y de armonia natural desde su comienzo
Puede afirmarse, por el contrario, que la periodizacién real del
absolutismo en Occidente debe buscarse precisamente en la
cambiante relacién entre la nobleza y la monarquia, y en los
multiples y concomitantes virajes politicos que fueron su corre-
lato. En cualquier caso, aqui se propondra una periodizacién
provisional del Estado y un intento para trazar la relacién de
la clase dominante con él.

Como hemos visto, las monarquias medievales fueron una
amalgama nestable de soberanos feudales y reyes ungidos. Los
extraordinarios derechos regios de esta tltima funcién eran
naturalmente, un contrapeso necesario frente a las debilidades
y himitaciones estructurales de la primera: la contradiccién en-
tre esos dos principios alternos de realeza fue la tensién nu-
clear del Estado feudal en la Edad Media. La funcién del
soberano feudal en la cispide de una jerarquia vasallatica era,
en ultimo término, la componente dominante de este modelo
monarquico, como habria de mostrar la luz retrospectiva arro-
Jada sobre ella por la estructura opuesta del absolutismo. En
el primer periodo medieval, esta funcién imponia limites muy
estrechos a la base econémica de la monarquia. Efectivamente
€l soberano feudal de esta época tenia que sacar sus rentas prin-
cipalmente de sus propias tierras, en su calidad de propietario
particular. Las rentas de sus tierras se le entregarian inicial-
mente en especie, y posteriormente en dinero Aparte de estos

! La monarqufa sueca recibi6 en especie gran parte de sus ingresos
tanto cargas como impuestos, hasta bien entrada la época moderna.
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resos. normalmente gozaria de ciertos privilegios fm?nc(lieaxi(;
ine | sefiori itorial: do, las «cargas» feu
sobre todo,
su seforio territorial: . :
So?r: «ayudas» especiales de sus vasallos, sujetos por m(;iesti)
il a sus feudos, mas los peajes sefioriales sobre melrc? :Lssm
g:tl:s comerciales, mas los impuestos proce(z.el.ltesd(lelaajugstlaa
i i cia, mas los beneficios
ituaciones de emergencia, m: .
f—le]als en forma de multas y confiscaciones. Naturalmente, re;l:?(s)
ingi eron muy p
das y restringidas de renta fu
for e el i bligaciones gubernamen-
i incluso para las exiguas obligacl L
inadecuadas inc . S il Sy
isti del sistema politico medieval. >
tales caracteristicas : T
currir, por supuesto, al crédito de mercaderes y bancll:tz(a):n rest
f
i ue controlaban reservas re T
dentes en las ciudades, q . e
i i iquido: éste fue el primer y m ]
amplias de capital liqui g
exp%diente de los monarcas feudales al enfrelntarse atunad em;l;
- - S ]
icienci ra la direccién de los asunto
ficiencia de sus rentas pa > o
do. Pero recibir préstamos sélo servia para posponer el p
lt; .a porque los banqueros exigian normalmente contra sus
ot i S.
présta'rnos garantias seguras sobre los futuros ingresos reale

as
La necesidad apremiante y permanente dte ((;l?éie:nearlezugn-
i bito de sus rentas tradi
sustanciales fuera del 4m t o o
j i las monarquias medieva
dujo practicamente a todas 2 ] 1 o
vogarl; los «Estados» de su reino cada cierto tlemp(.), con ob]eda
de recaudar impuestos. Tales convocatorias se p(;enetx'()lnac;ar_
inentes en Europa occidenta
vez mas frecuentes y promi " o o e
i i las tareas del gobierno
tir del siglo x111, cuando ) . : e
hicieron mas complejas y el nivel de finanzas necesario paarx;e
ellas se volvié igualmente mas exigente 2, Ep nmgu;_an{)e e
llegaron a alcanzar una convocatoria regular, {nd.ela.zndle e g
la voluntad del soberano, y de ahi que lsu pe(;'lofll-((:)l ;el ‘;:lismo
i otro e incluso den
enormemente de un pais a otro ) °
pais. Sin embargo, estas instituciones no deben considerars

2 Se necesita con urgencia un est1‘1d§o completo del l::a Eztfz‘:gfacl::’;
dievales en Europa. Hasta ahora la unica obra CICImP:rlgamento ormacon
internacional parece ser la de Antonio M_aronglu, ! o n ltaha,
:lelerllfl‘edio Evo e nell'Eta Moderna: contributo 94;121a st(:irta_ gae :ecl:;; 1tuziom

g 1 ilan, 1962, traduci
par_lam’entan delueEl'iir\(l)c’)’:o(zaﬁiienégl%xiaeval parliarr_lents: a comparative
o mgle]s:occ:in : 1368 De hecho, el libro de Maro_nglu —como indica su
sfudy, g 1-el—' se .refiere principalmente a Italla,_ la unica regi6n de
Euro ongul)a ue los Estados no existieron o carecieron de importancia.
Sorop2 o :egciones sobre otros paises (Francia, Ing_laterra o Fispana)
EEZnaC: r;tx?xiden considerarse como una introdulccn’m s:;:tlsgacl:g:;a l?ortecﬁl:a,
i i 1 norte y el este de Eu .
!r’:a:?: rrgs l?lfrc:grel:r?:) l::tur:iai:fe;ufifiico, caante de toda investigaci6n so-

ciol6gica.
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como desarrollos contingentes y extrinsecos al cuerpo politico
medieval. Constituyeron, por el contrario, un mecanismo inter-
mitente que era una consecuencia inevitable de la estructura
del primer Estado feudal en cuanto tal. Y precisamente porque
los 6rdenes politico y econémico estaban fundidos en una cadena
de obligaciones y deberes personales, nunca existié ninguna
base legal para recaudaciones econémicas generales realizadas
por el monarca fuera de la jerarquia de las soberanias interme-
dias. De hecho, es sorprendente que la misma idea de un im-
puesto universal —tan importante para todo el edificio del
imperio romano— faltara por completo durante la Edad Me-
dia3. Asi, ningin rey feudal podia decretar impuestos a volun-
tad. Para aumentar los impuestos, los soberanos tenian que
obtener el «consentimiento» de organismos reunidos en asam-
bleas especiales— los Estados—, bajo la ribrica del principio
legal quod omnes tangit*. Es significativo que la mayor parte
de los impuestos generales directos que se introdujeron paula-
tinamente en Europa occidental, sujetos al asentimiento de los
parlamentos medievales, se hubieran iniciado antes en Italia,
donde la primera sintesis feudal habia estado mas préxima a la
herencia romana y urbana. No fue sélo la Iglesia quien estable-
€16 impuestos generales sobre todos los creyentes para las cru-
zadas; los gobiernos municipales —sélidos consejos de patricios
sin estratificacién de rango ni investidura— no tuvieron grandes
dificultades para establecer impuestos sobre las poblaciones de
sus propias ciudades, y mucho menos sobre los contados sub-
yugados. La comuna de Pisa tenia ya impuestos sobre la pro-
ptedad. En Italia se introdujeron también muchos impuestos
mndirectos: el monopolio de la sal o gabelle tuvo su origen en
Siciha. Muy pronto, una abigarrada estructura fiscal se desarro-
116 en los principales paises de Europa occidental. Los principes
mngleses, a causa de su situacién insular, contaban principal-
mente con las rentas consuetudinarias; los franceses, con los
impuestos sobre el comercio interior y con la taille, y los ale-
manes con la intensificacién de los peajes. Esos impuestos no
eran, sin embargo, prestaciones regulares, sino que permanecie-
ron como recaudaciones ocasionales hasta el final de la Edad
Media, durante la cual pocas as>mbl~as de Estados cedieron a
los monarcas el derecho de rec...dar impuestos generales y
permanentes sin el consentimiento de sus stbditos.

Carl Stephenson, Mediaeval institutions, Ithaca, 1954, pp. 99-100.

4 4% ommibus debet comprobari: lo que a todos afecta, por todos debe
ser aprobado.
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Naturalmente, la definicién social de «sﬁbdltosz eratpr:dlez;
cible. Los «Estados del reino» representaban usua lr)nen e
bleza, al clero y a los burgueses urbanos y estaban org1
1-zl::dos bien en un sencillo sistema de tres curias O €n ogroEatgo
diferente de dos camaras (de magnates y no magnatgs) i?,u rso a:
asambleas fueron practicamente universales en dto : s g)n_
occidental, con la excepcién del norte de Ita!la, ocrll le_ A
sidad urbana y la ausencia de una_soberama feu 1a 1rr:lp Lo
naturalmente su aparicién: el Parliament en Irfg altc:rr(:;)rtes
Etats Généraux en Francia, el Landtag en _Alemama, das e
en Castilla o Portugal, el Riksdag en Suecia. Aparte de s;x ur
cién esencial como instrumento flscal_del Estado_medleva ,lf:t 208
Estados cumplian otra funcién cruc1al_ en el 51stemalpo i 1f:n_
feudal. Eran las representaciones colfactlvas de uno dedos1 prrllo_
cipios mas profundos de la jerarquia feudal dentro_ de la no-

bleza: el deber del vasallo de prestar no sélo auleluml, dSl
también consilium a su sefior feudal; en otras palabras, el dere-
cho a dar su consejo solemne en materias graves que afectasein
a ambas partes. Estas consultas no deblllt?ban necesarlamerll e
al soberano feudal; por el contrario, podian reforzarle en las
crisis internas o externas al proporcionarle un o_portuno ﬁpoyo
politico. Aparte del vinculo particu!ar_de las relaciones de _6omseé
naje individuales, la aplicacién publica de esta concergzl n se
limitaba inicialmente al pequefio nimero de magnates aromé-
les que eran los lugartenientes del monarca, formziban sun tsOs
quito y esperaban ser consultados por €l acerca de osdasu >
de Estado importantes. Con el desarrollo de los E_sta os p{_
piamente dichos en el siglo X111, a causa de las exigencias tlS
cales, la prerrogativa baronial de consulta en los ardua m:)glo 1sa
regni se fue extendiendo gradualmente a estas nuevas aszli’rr_l ezzl ,
y llegé a formar parte importante de la tradicién politica be
la clase noble que en todas partes, naturalmente, las do.mmzz1 zzi
La «ramificacién» del sistema politico feudal en la Baja E a
Media, con el desarrollo de la institucién de lo_s Estados a partir
del tronco principal, no transformoé lz}s rela(_:lones entre la_ m:)_—
narquia y la nobleza en ningun sent_ldo unilateral. Esas insti-
tuciones fueron llamadas a la existencia fundamentalmente para

s Hintze trata de estos diversos modelos en «Typologie der Strndlsﬁ];;en
Verfassungen des Abendlandes», Gesamme_lte Abhandlungen, fvo‘:‘. Lno é::;
zig, 1941, pp. 110-29, que es todavfa la mejor ol_:)ra sobre el tenf me! > Je
los Estados feudales en Europa, aunque curiosamente no i)rece gl
clusiones definitivas en comparaci_én con la mayor parte de os ensayue
de Hintze, como si todas las implicaciones de sus hallazgos tuvieran q
ser todavia elucidadas por el autor.
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extender la base fiscal de la monarquia, pero, a la vez que
cumplian ese objetivo, incrementaron también el potencial con-
trol colectivo de la nobleza sobre la monarquia. No deben con-
siderarse, pues, ni como meros estorbos ni como simples ins-
trumentos del poder real; mas bien, reprodujeron el equilibrio
original entre el soberano feudal y sus vasallos en un marco
més complejo y eficaz.

En la prictica, los Estados continuaron reuniéndose en oca-
siones esporadicas y los impuestos recaudados por la monarquia
siguleron siendo relativamente modestos. Una importante razén
para ello era que todavia no se interponia entre la monarquia
y la nobleza una vasta burocracia pagada. Durante toda la Edad
Media el gobierno real descansé en buena medida sobre los
servicios de la muy amplia burocracia clerical de la Iglesia,
cuyo alto personal podia dedicarse plenamente a la administra-
ci16n civil sin ninguna carga financiera para el Estado, ya que
recibian buenos salarios de un aparato eclesidstico indepen-
diente. El alto clero que, siglo tras siglo, proporcioné tantos
supremos administradores al gobierno feudal —desde Inglaterra
a Francia o Espafia— se reclutaba en su mayor parte, eviden-
temente, entre la misma nobleza, para la que era un importante
privilegio econémico y social acceder a posiciones episcopales
o abaciales. La ordenada jerarquia feudal de homenaje y lealtad
personal, las asambleas de los Estados corporativos ejerciendo
sus derechos de votar impuestos y deliberar sobre los asuntos
del reino, el caracter informal de una administracién mantenida
parcialmente por la Iglesia —una Iglesia cuyo més alto personal
se componia frecuentemente de magnates—, todo eso formaba
un légico y trabado sistema politico que ataba a la clase noble
a un Estado con el cual, a pesar y en medio de constantes
conflictos con monarcas especificos, formaba un todo.

El contraste entre ese modelo de monarquia medieval de
Estados y el de la primera época del absolutismo resulta bas-
tante marcado para los historiadores de hoy. Para los nobles
que lo vivieron, el cambio no resulté menos draméatico: todo
lo contrario. Porque la gigantesca y silenciosa fuerza estructural
que impuls6 la completa reorganizacién del poder de clase feu-
dal, a sus ojos quedé inevitablemente oculta. El tipo de causali-
dad histdrica provocadora de la disolucién de la unidad origina-
ria de explotaci6n extraeconémica en la base de todo el sistema
social —por medio de la expansién de la produccién e inter-
cambio de mercancias—, y su nueva centralizacién en la cis-
pide, no era visible en el interior de su universo categorial.
Para muchos nobles, el cambio significé una oportunidad de
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a la que se aferraron con avidez; para mu-
fcrtlmatr)(,)sdesifglrlrilfai,cé la ‘ilndignidad o la ruina, contra_. ’la_.s que
cilcsel;)elaro'n; para la mayoria, entrafié un largo y d_lflCll pro-
) so de adaptacién y reconversién, a través _de sucesivas gene-
e es, antes de que se restableciera precariamente una nueva
racn())rriia' entre clase y Estado. En el curso de este procesp,_la
z};'tr;‘lma aristocracia feudal se vio obligada a abandonar viejas
ltlradiciones y a adquirir muchos nuevos _saberqs s, 'I_‘uvg qlc;e
desprenderse del ejercicio militar de 1.'?1 violencia l'f’éli;v? a,e S 0-e
Jos modelos sociales de lealtad vas_allé_tlca, de los l11 0s <o
némicos de despreocupacién hereditaria, de lqs derec (l)ts ples
ticos de autonomia representativa y de los atributos cultura °S
de ignorancia indocta. Tuvo que adapt_arse a las nueva; ocurlze-
ciones de oficial disciplinado, de funleonarlo letrado, de co -
sano elegante y de propietario de tle_rras mé&s O menos pru_
dente. La historia del absolutismo ocszldental es, en buen_a mte
dida, la historia de la lenta reconversién _de la clase do_mmag e
poseedora de tierras a la forma necesaria de su propio poder
politico, a pesar y en contra de la mayoria de sus instintos y

iencias anteriores. _
e1‘(pfgeépoca del Renacimiento presenci6, pues, la primera fa;e
de la consolidacién del absolutismo, cuand9 éste todavia estaba
relativamente préximo al modelo mondrquico :'mtecedente. Ha_\s-
ta la mitad del siglo, los Estados se mantuvieron en P_‘ran_czla.
Castilla y Holanda, y florecieron en Ing}aterra}. I:Ds ejérc1tgs
eran relativamente pequefios y se componian prm_mp:’alr_nente e
fuerzas mercenarias con una capacidad de campafia uqlcamente
estacional. Estaban dirigidos personalmente por anstécr.?\tas
que eran magnates de primerisimo rango en sus respectivos

¢ El libro de Lawrence Stone, The crisis of Aristocracy Igﬁ-ldil,m%?:
ford, 1965, es el estudio mas profundo de un caso particular de r.mf‘l a. or
fosis: de una nobleza europea en esta épocg [ed. cast. abrev1lag1:;i La
crisis de la aristocracia, 1588-1641, Madrid, Revista deéOcc1den;e,. dé 2
’ i icién econémica
critica se ha centrado en su tesis de que la posici 0 |
nobleza (peerage) inglesa se deterioré clarament:’:l en elosls_;glllcé lz;m:l(:rz;cll;
i i rio, p
Sin embargo, éste es un tema esenc1almgnte secunda . s
. i le cuestién de la cantidad de
fue mucho mas amplia que la de la simp 9
it : tante esfuerzo de adaptacion.
feudos poseidos por los sefiores: fue un cons sft i t
La aopof-,tacién dg Stone al problema del poder militar an.stqcré%co ;ri
este contexto es particularmente valiosa éppl. 199-13'170). I(_a l:-r:glgminglesi
i i i za (pee s
libro radica més bien en que sélo trata de la noble: : S
i fi lase dominante terrateniente. Por
una élite muy pequefia dentro de la cla ina ent x
tocracia inglesa fue atipica re
otra parte, como veremos después, la aris f Tes-
i 1. Son muy necesarios Otro:
ecto al conjunto de la Europa occidenta ) h
gstudios soblge las noblezas continentales con una riqueza de material
comparable a la de Stone.
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reinos (Essex, Alba, Condé o Nassau). El gran auge secular del
siglo xvI, provocado tanto por el rdpido crecimiento demogré-
fico como por la llegada de los metales preciosos y el comercio
americanos, facilité el crédito a los principes europeos y per-
mitié un gran incremento de sus desembolsos sin una corres-
pondiente y sdlida expansién del sistema fiscal, aunque hubo
una intensificacién general de los impuestos: ésta fue la edad
de oro de los financieros del sur de Alemania. La administra-
cién burocratica creci6 rapidamente, pero en todas partes fue
presa de la colonizacién de las grandes casas que competian
por los privilegios politicos y los beneficios econémicos de los
cargos y controlaban clientelas parasitarias de nobles menores
que se infiltraban en el aparato del Estado y formaban redes
rivales de patronazgo dentro de él: versién modernizada del
sistema de séquitos de la ultima época medieval, y de sus con-
flictos. Las luchas faccionales entre grandes familias, cada
una con una parte de la méquina estatal a su disposicién, y
con una base regional sélida dentro de un pais débilmente uni-
ficado, ocupaban constantemente el primer plano de la escena
politica’. Las virulentas rivalidades Dudley/Seymour y Leices-
ter/Cecil en Inglaterra, las sanguinarias guerras trilaterales en-
tre los Guisa, los Montmorency y los Borbones en Francia, y
las crueles y subterrdneas luchas por el poder entre los Alba
y los Eboli en Espafa, fueron un signo de los tiempos. Las
aristocracias occidentales habian comenzado a adquirir una
educacién universitaria y una fluidez cultural reservada, hasta
ese momento, a los clérigos®. De todas formas, no habian des-
militarizado atn su vida privada, ni siquiera en Inglaterra, y
no digamos ya en Francia, Italia o Espafia. Los monarcas
reinantes tenfan que contar generalmente con sus magnates
como fuerza independiente a la que habia que conceder posi-
ciones adecuadas a su rango: las huellas de una simétrica pira-
mide medieval todavia eran visibles en el entorno del soberano.
Unicamente en la segunda mitad del siglo comenzaron los pri-
meros teéricos del absolutismo a propagar las concepciones
del derecho divino, que elevaban el poder real muy por encima
de la lealtad limitada y reciproca de la soberania regia medieval.
Bodin fue el primero y el mas riguroso de ellos. Pero el si-
glo Xv1 se cerrdé en los grandes paises sin la realizacién de la

7 Un reciente tratamiento de este tema puede verse en J. H. Elliott,
Europe divided, 1559-1598, Londres, 1968, pp. 73-7 [La Europa dividida
1559-1598, Madrid, Siglo XXI, 1976].

* J. H. Hexter, «The education of the aristocracy in the Renaissancen,
en Reappraisals in history, Londres, 1961, pp. 45-70.
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forma consumada de absolutismo: incluso en Espafia, Felipe II
se veia impotente para que sus tropas cruzaran las fronteras
de Aragén sin el permiso de sus sefores. )
Efectivamente, el mismo término de «absolutismo» era in-
correcto. Ninguna monarquia occidental ha gozado nunca de un
poder absoluto sobre sus subditos, en el sentido. de un.despo-
tismo carente de trabas?® Todas se han visto limitadas, incluso
en el cenit de sus prerrogativas, por ese entramado de conceP-
ciones designadas como derecho «divino» o «natural». La telo.rla
de la soberania de Bodin, que dominé el pensamiento politico
europeo durante un siglo, encarna de forma elocuente esa con-
tradiccién del absolutismo. Bodin fue el primer pensador que
rompié sistemitica y resueltamente con la concepciéon m.edie-
val de la autoridad como ejercicio de la justicia tradicional
formulando la idea moderna del poder politico como capacidad
soberana de crear nuevas leyes e imponer su obediencia indis-
cutible. «El signo principal de la majestad soberana y del poder
absoluto es esencialmente el derecho de imponer leyes sobre
los subditos, generalmente sin su consentimiento [...] Hay,
efectivamente, una distincién entre justicia y ley, porque la
primera implica mera equidad, mientras la segunda implica el
mandato. La ley no es mas que el mandato de un soberano en
el ejercicio de su poder ®». Pero mientras enunciaba estos
revolucionarios axiomas, Bodin sostenia, simultineamente, las
més conservadoras méximas feudales que limitaban los bésicos
derechos fiscales y econémicos de los soberanos sobre sus sub-
ditos. «No es de la competencia de ningin principe exigir im-
puestos a sus subditos segin su voluntad, o tomar arbitraria-
mente los bienes de un tercero», porque «al igual que el prin-

? Roland Mousnier y Fritz Hartung, «Quelques problémes concernant
la monarchie absolute», X Congresso Internazionale di Scienze Storici,
Relazioni, 1v, Florencia, 1955, especialmente pp. 4-15, es la prim_era y r_nés
importante contribucién al debate sobre este tema en lo_s ultimos afios.
Algunos escritores anteriores, entre ellos Engels, perciblerqn la misma
verdad, aunque de forma menos sistematica: «La decadencia del feu_da-
lismo y el desarrollo de las ciudades constituyeron fuerzas descentraliza-
doras, que determinaron precisamente la necesidad (_ie la monarquia abso-
luta como un poder capaz de unir a las nacionalidades. La monarqufa
tenia que ser absoluta, precisamente a causa de la presién centrifuga
de todos esos elementos. Su absolutismo, sin embargo, no debe enten-
derse en un sentido vulgar. Estuvo en conflicto permanente con _lqs
Estados, con los sefiores feudales y ciudades rebeldes: en ningun sitio
abolié por completo a los Estados.» K. Marx y F. Engels, M_/erke, vol. 21,
Pagina 402. La ultima frase es, por supuesto, una exageracién.

1 Jean Bodin, Les six livres de la République, Paris, 1578, pp. _101_’:, 1_14.
He traducido droit por sjustice» en este caso, para resaltar la distincién
a la que se ha aludido méas arriba.
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cipe soberano no tiene potestad para transgredir las leyes de
la naturaleza, ordenadas por Dios —cuya imagen en la tierra
él es—, tampoco puede tomar la propiedad de otro sin una
causa justa y razonables!. La apasionada exégesis que hace
Bodm de la nueva idea de soberania se combina asi con una
llamada a infundir nuevo vigor al sistema feudal de servicios
militares, y a una reafirmacién del valor de los Estados: «La
soberania de un monarca no se altera ni disminuye en modo
alguno por la existencia de los ‘Estados; por el contrario, su
majestad es mas grande e ilustre cuando su pueblo le reconoce
como soberano, incluso si en esas asambleas los principes, no
deseosos de enemistarse con sus subditos, conceden y permiten
muchas cosas a las que no habrian consentido sin las peticio-
nes, plegarias y justas quejas de su pueblo...» 2, Nada revela
de forma mas clara la verdadera naturaleza de la monarquia
absoluta a finales del Renacimiento que esta autorizada teori-
zaci6n de ella. La practica del absolutismo correspondié, en
efecto, a la teoria de Bodin. Ningiin Estado absolutista pudo
disponer nunca a placer de la libertad ni de las tierras de la
nobleza, ni de la burguesia, del modo en que pudieron hacerlo
las tiramas asiéticas coetaneas. Tampoco pudieron alcanzar una
centralizacién administrativa ni una unificacién juridica com-
pletas; los particularismos corporativos y las heterogeneidades
regionales heredadas de la época medieval caracterizaron a los
anciens régimes hasta su derrocamiento final. La monarquia
absoluta de Occidente estuvo slempre, de hecho, doblemente
Iimitada: por la persistencia de los organismos politicos tradi-
clonales que estaban por debajo de ella y por la presencia de
la carga excesiva de una ley moral situada por encima de ella
En otras palabras, el poder del absolutismo operaba, en dltimo
término, dentro de los necesarios limites de la clase cuyos inte-
reses afianzaba. Entre ambos habrian de estallar duros conflic-
tos cuando la monarquia procediera, en el siglo siguiente, al
desmantelamiento de muchas destacadas familias nobles. Pero
debe recordarse que durante todo este tiempo, y del mismo
modo que el Estado absolutista de Occidente nunca ejercié un
poder absoluto, las luchas entre esos estados y sus aristocra-
clas tampoco pudieron ser nunca absolutas. La unidad social
de ambos determinaba el terreno y la temporalidad de las con-
tradicciones politicas entre ellos. Sin embargo, esas contradic-
clones habrian de tener su propia importancia histérica.

" Les six livres de la République, pp. 102, 114
Les six livres de la République, p. 103.
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de la nobleza levantaba la bandera del separatismo aristocratico
y a la que se unian, en un levantamiento general, la burguesia
urbana descontenta y las muchedumbres plebeyas. La gran
rebelién unicamente triunf6 en Inglaterra, donde el componen-
te capitalista de la sublevacién era preponderante tanto en las
clases propietarias rurales como en las urbanas, En todos los
demés paises, en Francia, Espaiia, Italia y Austria, las insurrec-
ciones dominadas o contagiadas por el separatismo nobiliario
fueron aplastadas, y el poder absolutista quedé reforzado. Todo
ello fue necesariamente asi porque ninguna clase dominante
teudal podia echar por la borda los avances alcanzados por el
absolutismo —que eran la expresién de profundas necesidades
historicas que se abrian Paso por sif mismas en todo el conti-
nente— sin poner en peligro su propia existencia; de hecho

minguna de ellas se pasé completa o mayoritariamente a la
causa de la rebelién. Pero el caracter parcial o regional de estas
luchas no minimiza su significado: los factores de autonomismo
locai se hmitaban a condensar una desafeccién difusa, que fre-
cuentemente existia en toda la nobleza, y le daban una forma
politico-militar violenta. Las protestas de Burdeos, Praga, N4-
poles, Edimburgo, Barcelona o Palermo tuvieron una amplia
resonancia. Su derrota final fue un episodio critico en los
dificiles dolores de parto del conjunto de la clase durante este
siglo, a medida que se transformaba lentamente para cumplir
las nuevas e inusitadas exigencias de su propio poder de Estado

Ninguna clase en la historia comprende de forma inmediata la
logica de su propia situacién histérica en las épocas de tran-
sici6n: un largo periodo de desorientacién y confusién puede

Ser necesario para que aprenda las reglas necesarias de su pro-

pia soberania. La nobleza occidental de la tensa era del abso-

lutismo del siglo xvII no fue una excepcion: tuvo que romperse
en la dura e inesperada disciplina de sus propias condiciones

de gobierno.

Esta es, en lo esencial, la explicacién de la aparente paradoja
de la trayectoria posterior del absolutismo en Occidente. Porque
s1 el siglo xvir es el mediodfa tumultuoso y confuso de las
relaciones entre clase y Estado dentro del sistema total de
dominio politico de la aristocracia, el siglo xvIi es, en compa-
racion, el atardecer dorado de su tranquilidad y reconciliacién
Una nueva estabilidad y armonia prevalecieron, a medida que
cambiaba la coyuntura econémica internaciona! v comenzaban
cien anos de relativa prosperidad en la mayor parte de Europa
mientras la nobleza volvia a ganar confianza en su capacidad
para regir los destinos del Estado. En un pais tras otro tuvo
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propiedad familiar e investia de derechos unicamente al hijo
mayor: dos medidas destinadas a congelar todo el mercado de
la tierra en interés de la supremacia aristocratica. Uno tras
otro, los principales paises de Occidente desarrollaron o per-
feccionaron muy pronto sus propias variantes de esta «vincu-
lacién» o sujecién de la tierra a sus propietarios tradicionales.
El mayorazgo en Espaifia, el morgado en Portugal, el fidei-
commissum en Italia y Austria y el maiorat en Alemania cum-
plian todos la misma funcién: preservar intactos los grandes
bloques de propiedades y los latifundios de los potentados con-
tra los peligros de su fragmentacién o venta en un mercado
comercial abierto . Indudablemente, gran parte de la estabili-
dad recobrada por la nobleza en el siglo xvii se debié al apun-
talamiento econémico que le proporcionaron estos mecanismos
legales. De hecho, en esta época hubo probablemente menos
movimiento social dentro de la clase dominante que en las épo-
cas precedentes, en las que familias y fortunas fluctuaron mucho
mas rapidamente, en medio de las mayores sacudidas politicas
y sociales 1.

! El mayorazgo espafiol era con mucho el mas antiguo de estos dispo-
sitivos, ya que databa de doscientos afios antes; pero su numero y su
alcance aumentaron rapidamente, llegando a incluir finalmente incluso
bienes muebles. El strict settlement inglés era, de hecho, algo menos rigido
que el modelo general del fideicommissum vigente en el continente, por-
que formalmente era operativo por una sola generacién; pero en la préac-
tica se suponfa que los sucesivos herederos lo volverfan a aceptar.

" Todo el problema de la movilidad dentro de la clase noble, desde
los albores del feudalismo hasta el final del absolutismo, necesita una
investigacién mucho mayor. Hasta ahora sélo son posibles algunas con-
jeturas aproximadas para las sucesivas fases de esta larga historia. Duby
muestra su sorpresa al descubrir que la conviccién de Bloch acerca de
una discontinuidad radical entre las aristocracias carolingia y medieval
en Francia estaba equivocada; de hecho, una alta proporcién de los lina-
jes que suministraron los vassi dominici del siglo IX sobrevivieron para
convertirse en los barones del siglo x11. Véase G. Duby, «Une enquéte
4 poursuivre: la noblesse dans la France médiévales, Revue Historique,
ocxxvi, 1961, pp. 1-22 [«La nobleza en la Francia medieval: una inves-
tigacién a proseguirs, en Hombres y estructuras de la Edad Media, Ma-
drid, Siglo XXI, 1977]. Por otra parte, Perroy descubrié un nivel muy
alto de movilidad dentro de la nobleza del condado de Forez desde el
siglo X111 en adelante: la duracién media de un linaje noble era de 34 o,
més conservadoramente, de 36 generaciones, a causa sobre todo de los
azares de la mortalidad. Edouard Perroy, «Social mobility among the
French noblesse in the later Middle Ages», Past and Present, 21, abril
de 1962, pp. 25-38. En general parece que la Edad Media tardia y los
comienzos del Renacimiento fueron perfodos de rapida rotacién en mu-
chos pafses, en los que desaparecieron la mayor parte de las grandes
familias medievales. Esto es cierto en Inglaterra y Francia, aunque pro-
bablemente lo sea menos en Espafia. La reestabilizacién de los rangos de
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Con esta situacién de fondo, se extendié por toda. l'jjqropa
gna cultura cosmopolita y elitista de corte y salén,.tlplflcafia
or la nueva preeminencia del francés como idioma mternacxp—
nal del discurso diplomético y politico. Naturalmente, debajo
de ese barniz esta cultura estaba mucho mis profundamente
penetrada que nunca por las ideas de la burguesia ascendente,
que ahora encontraban una triunfante expresién en la Ilustra-
cién. El peso especifico del capital mercantil y manufacgurero
aument6 en la mayoria de las formaciones sociales de Occidente
durante este siglo, que presencié la segunda gran ola de expan-
sién comercial y colonial ultramarina. Pero esto sélo determiné
la politica del Estado alli donde habia tenido lugar una revo-
lucién burguesa y el absolutismo estaba derrocado, es decir, en
Inglaterra y Holanda. En los otros paises no hubo un signo
mas sorprendente de la continuidad estructural del ultimo Es-
tado feudal en su fase final que la persistencia de sus tradiciones
militares. La fuerza real de los ejércitos, en general, se esta-
biliz6 o disminuyé en la Europa occidental después del tratado
de Utrecht; la materialidad del aparato bélico dejé de expan-
dirse, al menos en tierra (en el mar el problema es otro). Pero
la frecuencia de las guerras y su importancia capital para el
sistema estatal internacional no cambié sustancialmente. De
hecho, quizd cambiaron de manos en Europa mayores exten-
siones geograficas de territorio —objeto cldsico de toda lucha
militar aristocratica— durante este siglo que en los dos ante-
riores: Silesia, N4poles, Lombardia, Bélgica, Cerdeiia y Polonia
se contaron entre las presas. La guerra «funcioné» en este sen-
tido hasta el fin del ancien régime. Naturalmente, y mante-
niendo una bésica constancia, las campaifias del absolutismo
europeo presentan cierta evolucién tipolégica. El comin deter-
minante de todas ellas fue la orientacién feudal-territorial de
la que se ha hablado antes, cuya forma caracteristica fue el
conflicto dinastico puro y simple de comienzos del siglo xvi
(la lucha entre los Habsburgo y los Valois por Italia). Super-
puesto a esta lucha durante cien afios —de 1550 a 1650— es-
tuvo el conflicto religioso entre las potencias de la Reforma
y la Contrarreforma, que nunca inici6 las rivalidades geopolf-
ticas, pero frecuentemente las intensificé y las exacerbd, a la
vez que les proporcionaba el lenguaje ideoldgico de la época.
La guerra de los Treinta Afios fue la mayor, y la ultima, de

la aristocracia parece igualmente clara a finales del siglo XvIi, después
de que hubiera llegado a su fin la dltima y mds violenta de todas las
reconstrucciones, en la Bohemia de los Habsburgo durante la guerra de
los Treinta Afios. Pero seguramente este tema nos reserva nuevas sorpresas.
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estas luchas «mixtas»*. Fue sucedida muy pronto por un tipo
de c01:1fllcto militar completamente nuevo en Europa entablago
por diferentes motivos y en un elemento diferente ias guerras
comermal?s anglo-holandesas de los afios 1650 y ’1660 en las
que practicamente todos los enfrentamientos fueron ma’n'timos
Estas confrontaciones, sin embargo, se limitaron a los dos Es:
tados europeos que habian experimentado revoluciones burgue-
sas y fueron contiendas estrictamente capitalistas. El intento
de Coll?ert para «adoptar» sus objetivos en Francia fue un com-
pleto fiasco en.la década de 1670. Sin embargo, a partir de la
| guerra de la I._.lga d<? _Augsburgo el comercio fue casi siempre
una copresencia auxiliar en las grandes luchas militares terri-
] ’;orllales europeas, aunque s6lo fuese por la participacién de
nglaterra, cuya expansién geografica ultramarina tenfa ahora

]‘\‘ un carécter plenamente comercial, y cuyo objetivo era, efectiva-
‘ mente, 1'11'1 _monopolio colonial mundial. De ahi el caréctér hibrido

h de las u_1t1mas guerras del siglo xvIII, que combinan dos dife-
‘ rentes t1empo§ y tipos de conflicto en una extrafia y singular
mf,zcla, cuyo fajemplo més claro lo ofrece la guerra de los étilete

Afios ¥: la primera de la historia en que se luché de una parte
a otra del globo, aunque sélo de forma marginal para la nIia o-
ria de los participantes, que consideraban a Manila o MontrZal
como remotas escaramuzas comparadas con Leuthen o Ku-
| ners.dorf.' l_\Iada revela .mejor la decadente visién feudal del
;ﬁzzcz;;t;ebilme 1en Franc1a-que su incapacidad para percibir lo

que sstaba I;Taﬁrllggnte €N juego en estas guerras de naturaleza

dua : imo momento Pe_rmanecn’), junto a sus rivales,

icamente clavado en la tradicional pugna territorial.

‘ El capftulo de H. G. Koenigsbe Th i
The Habomoosonls, . gsberger, «The European civil war», en
; ijegi!plar. g urope, Ithaca, 1971, pp. 219-85, es una narracién sucinta
mejor andlisis general de I i
el de Dorn, Competition for empir:, g:;rr ;1851;31.10s Siete Afios es todavia

3. ESPANA

Este fue el caricter general del absolutismo en Occidente. Sin
embargo, los Estados territoriales especificos que llegaron a
la existencia en los diferentes paises de la Europa renacentista
no pueden asimilarse simplemente a un tipo puro singular. De
hecho, manifestaron grandes variaciones que habrian de tener
cruciales consecuencias para las historias posteriores de los
paises afectados, y que todavia hoy pueden sentirse. Un anlisis
de estas variantes es, por tanto, un complemento necesario de
cualquier consideracién sobre la estructura general del absolu-
tismo en Occidente. Espafia, la primera gran potencia de la
Europa moderna, nos ofrece el punto l6gico de partida.

El auge de la Espafia de los Habsburgo no fue un mero
episodio dentro de un conjunto de experiencias concurrentes
y equivalentes de construccién del Estado en Europa occiden-
tal: fue también un determinante auxiliar de todo el conjunto
como tal. Ocupa, pues, una posicién cualitativamente distinta
en el proceso general de absolutizacion. El alcance y el impacto
del absolutismo espaiiol entre las otras monarquias occidentales
de esta época fue, en sentido estricto, «desmesurado». Su pre-
sién internacional actué como especifica sobredeterminacién
de los modelos nacionales del resto del continente, a causa del
poder y la riqueza desproporcionados que tenia a su disposi-
cién: la concentracion histérica de este poder y esta riqueza en
el Estado espaifiol no pudo dejar de afectar en su totalidad a la
forma y direccién del naciente sistema occidental de Estados.
La monarquia espaifiola debié su preeminencia a la combinaci6n
de dos conjuntos de recursos que eran, a su vez, proyecciones
inusuales de excepcional magnitud, de los componentes gene-
rales del absolutismo ascendente. Por una parte, su casa real
se beneficié mas que ninguna otra famila europea de los pactos
de politica matrimonial dindstica. Las conexiones familiares de
los Habsburgo produjeron al Estado espafiol un volumen de
territorio e influencia que ninguna monarquia rival pudo igua-
lar: supremo fruto de los mecanismos feudales de expansién
politica. Por otra parte, la conquista colonial del Nuevo Mundo
le suministré una superabundancia de metales preciosos que






