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REFLEXTIONES SOBRE
TEORIAS DE GENERO, HOY

Mercedes Barquet'

Hoy en dia bay quien le atribuye al género una radicaiidad ame-
nazante que pard nosotras —paraddjicamente- ya ha perdide.

De la original vocacidn hansformadora de las relaciones sociales
para superar la subordinacién, se generan miradas desde la filoso-
fia, la sociologia y la politica, -para mencionar algunas- que ana-
lfzan y proponen instituciones soctales justas,

y sujetos legitimos.

1. ANTECEDENTES CONTEXTUALES

Cuando hablamos de los estudios de género ingresamas a un terreno de
controversia y de dispura. Hay varios elementos en esa controversia, pero sc
pueden distinguir dos grandes campos. Uno de cllos estd vinculado af con-
junta de categorias que forman cl corpus tesrico del género, como una forma
de abordar amabiticamente la diferencia sexual. El otro campo se reficre al
planc social, esto s al género como una categoria ordenadora de las estructu-
1as sociales ¥ explicariva de un tipo de desipualdad especifica. Se refiere, por
tanto, a una practica politica y discursiva, '

Entre estos dos usos del género, por decirlo asi, se intreduce una ambigiie-
dad siempre presente en pricticamente toda ia literarura sobre el tema; ambi-
pitedad que se refiere a la produccidn de una cierta metanarrativa que tiene
como objero y sujeto cenrral a la mujer v su condicion de subordinacidn, que
se presenta coma alrernariva al discurso anttopocénurico de la modernidad

I Miagradecimientio --especiatmente a Ceailia Salazar- por la invitacidn a participar en el seminario
que en maye de 2001 dio pie a estas tetlexiones; y mi reconocimiento al equipa ded CIDES
comprometido con la acadenia feminista, pot la profundidad v solidez de su trabajo
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que hace del hombre el sujeto pretendidamente universal.  La ambigiiedad, adems, es
miltiple: el desliz permanente entre el sexo como condicién biolégica y el género como
construccién cuftural, ha pasado -sobre todo en las dltimas  tres o cuarro décadas- por
numerosfsimas interpretaciones de sentido, algunas de ellas con diferencias de increible
sutileza. Entre el cuerpo como biologfa, como construccién culoural, como determinan-
te o determinado por el discurso, se han debatido las versiones mis recientes y difundi-
das sobre el género, en controversias a menudo interminables. La razén de esto dltimo
no es gratuita; obedece daramente a que el feminismo académico o tedrico no estd
desvinculado del movimiento politico cultural feminista y sus diversas expresiones.  El
feminismo, como sefiatan Bobbio y Matteucci en su Dz"m'()mria de Politica, destgna
tanto un movimiento social y cultural, como un conjunto de teorfas en torno a la
situacién y condicién de la mujer, que se rednen en un proyecto politico singular,

El términa, estrechamente ligado a un impulso liberacionista, nacié en los Estados
Unidos durante los afios sesenta del siglo XXy se fue dando también en Europa y ¢ resto
del mundo casi simultdneamente, aunque el movimiento de las mujeres tiene antece-
dentesde muchamdslarga dara’ . El propio Bobbio ubica los antecedentes mis antiguos
del feminismo en la ciudad icaliana de Venecia, en 1601 en la obra de Lucrezia Marinelli,
quien en una pequefia obra titulada La rebleza y excelencia de bt muger: cefitaba la eests
atistotéfica de que las funciones sociales estaban determinadas por las diferencias cualica-
tivas naturales. Podemos hablar también en el siglo XV1I de Christine de Pizan o del
texto de Poulain de la Barre Sobre la igualdad de los sexos, de 1673, como obsas precurso-
ras de toda una expresion politica, al quele deben tanto sus desarrallos contemporineos.

Et foco central de fa produccién académica feminista y del movimiento que lleva esee
sello de identidad, es la denuncia de una opresién especifica de las mujeres, asi comao la
propuesta de diversas interpretaciones acerca de su origen y de sus causas, y por iiltimo
la generacidn de posibles vias para su superacidn. En estas tiltimas décadas, el movi-
miento feminista halogrado una influencia considerable en las instituciones internacio-
nales dedicadas a promover el desarrollo; las disciplinas académieas han sido
revolucionadas por el nutrido aporte de los estudios de mujeres en los campas de I

filosefia, la historia, la fireratura, la sociolopfa, fa antropologia, Ia economia y §a cencia

politica, por nombrar sélo los campos de mayor presencia. Y no se puede dejar de
mencionar, por supuesto, el cambio culrural de enorme trascendencia que se ha efectua-
do en las propias mujeres y sus expecrativas tanto matetiales como simbalicas.

Atendiendo al sustrato social e histdtico de la lucha feminista, se pueden
distinguir tres grandes fases: una fase emancipacionista, centrada en la demanda

2 Véase, como una de tantas historias, la mirada sobre los origenes del términe v su uso en Europa
y América, en Karen Qlten (1988), “Detining Feminism: A Comparative Historical Analysis™.
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del reconocimiento de la igualdad de la mujer y del hombre en el terreno
juridico y politico, centrada en ia lucha por la ciudadanta, que va desde los
inicios de la Revolucién Francesa de 1789, hasta las primeras décadas del siglo
XX, en que se consigue ¢l reconocimiento de la ciudadania de fa mujer en
alpunos paises. Las dos Guerras Mundiales interrumpen dicho movimiento,
no sin dejar de coadyuvar en el progreso de las mujeres que ingresan como
enfermeras, obreras, o prestadoras de servicios en los paises involucrados en
los conflictos bélicos, mientras los hombres ocupan las trincheras.

No sin contradicciones, la paz de la posguerra en los afios cuarenta no podia
mds que rerribuir a la mujeres este reconocimiento®, razén por la cual la Orga-
nizacién de las Naciones Unidas, establece, a mediados del siglo XX, la prime-
ra Convencidn a faver del devecho a la ciudadania de la mujer cuyos logros
cristalizan una década después en todo el mundo occidental. Aunado a csto,
la transformacién del mundo laboral y doméstico que llega con la recnifica-
cién, abre para la mujer una ventana de oportunidades para ir avanzando en
campos intelectuales y profesionales nuevos.

Los aftos sesenta, sin cmBargo, verdn nacer un nuevo feminismo y 1na nue-
va fase en l2 lucha de la mujer. El término que da identidad a esta nueva fase es
el de liberacidn, y la teorfd detrds del nuevo feminismo arranca de la famosisi-
ma obra de Simone de Beauvoir, £ Segundy Sexo, de 1949; obra en la que,
como es tan bien conocido, se establece que la realidad vivida v la identidad
femenina como una condicién subordinada de la mujer ante ef hombre y de
segundo orden en el mundo ﬁfocial, no es una condicién natural sino una
diferencia socialmente construida a partir del proceso educativo vy formativo
que experimentan las mujeres desde pequefias. No se “nace mujer”, sino que
se “hace mujer” a través de la introyeccién de ideas, preconcepciones, pautas
emocionales y expectativas de vida que la sociedad, a través de la familia, de la
educacién escolar y sobre todo, de la cultura en sus multiples manifestaciones,

_proponen e imponen a la mujer a lo largo de toda su trayectoria vital.

El enorme impacto de esta tesis constituye todo un hito en la historia de la construc-
cién y desconstruccidn tedrica de la diferencia sexual, ademds de animar un nuevo
posicionamiento polftico de la fucha feminista en todo el mundo. A partir de aquf y
hasta entrados los afios ochenta, el faco central de los afanes feministas se orientard al

3 La wemenda fuerza del libeo de B. Friedan (1963) The Feminine Mystigue radica precisamente en
visibilizar estas contradicciones en ef usa discursivo y practico que se ha heche de las mujeres en
occid!ente, ¥ en proponer ~con gran ingenuidad, cemo lo vemas hoy dia- un camiro alternativo
propic y auténomo.
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desmontaje de todas las formas internas o intetiorizadas y més sutiles o psicoldgicas de la
opresidn femenina, por parte de una cudtuna patriarcal, ubicindose un frente de batall.a
muy activo en los temas de la sexualidad y del dominio y autono.mfa del cuerpo fenent-
no. Esd arranque de la lucha a favor del aborto y la fibre sexualidad de la mujer, que se
convierte en la bandera en contra del ‘patriarcado’, durante fos afios sesentas y setentas.

La coincidencia de esta nueva fase del movimiento con el inicio de lo que se conoce
como la revuelta juvens{de los afios sesenta, pone por primera vez en cuestionam.ienn':o en
la histotia de occidente, la legitimidad de la autoridad tanto paterna comio m_aglstenal ¥
del Estado, para normar conciencias o dictar comportamientos en las vidas prlvadas: yen
tas preferencias de los hombres y de tas mujeres. Indica, ademis, la emergencia de
nuevas pautas y valores en las jévenes generaciones, y dentro de ellas, el replanteamiento
de las relaciones de pareja.

Es ¢l tiempo de la llegada masiva de las mujeres a los centros .dc educacion st}perior,
del paulatino abandone de los ghettos femeninos para incu}.rsmnar en profestones y
campos hasta entonces masculinos en su rotalidad.  Después de .los afios sesenta, las
relaciones entre hombres y mujeres as{ como la situacién de la mujer en la sociedad, la
economia, la polftica y la cultura, serd otra.  Las generaciones que nacieron en %os afios
ochentas partirén de un sustrato cultural y social muy distinto, merced a la sed}menta—
citn de muchos de estos cambios de valor, de modelos y expectativas de vida para
hombres y mujeres, que se forjaron en aquellos afios.

Los logros institucionales de esta fase de jucha fueron también signiﬁcativo.s. Se
reconocit el derecho al divorcio en pafses donde no existia; en otros se legalizaron
diversas modalidades de interrupcién del embarazo por razones definidas, y los progra-
mas de accién afirmativa hicieron su ingreso sobre todo en las luchas por la liberacién de
Jas mujetes afro-americanas de fos Estados Unidos.

Fl cierre de esta activa fase del movimiento feminista mundial puede iden-
tificarse en 1979, con la llegada del gobierno socialista en Francia establecido
por Francots Miterrand, quien crea el primer Minirqterio c‘ie la Mujer y l!cva a
un importante niimero de mujeres a cargos de primer mvell e su gabmeté.
Con esto comienza la fase de institucionalizacién del feminisme. El movi-
miento vanguardista y radical que habfa sido el feminismo en los.cspacms
unjversitatios, da paso a un proceso de maduracién y de transformacllén de su
agenda, de sus métodos de lucha, de las arenas publicas en las que se juegay se
debaten sus pretensiones. En este proceso pierde algunas de sus aristas mds
filosas e incisivas y gana terreno en el 4mbito del quehacer y la agenda de las
politicas piiblicas, de los parfamentos y los gabiernos.
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La llegada del feminismo af poder, asf comno la rransformacién de la condicién de la
mujer que todos estos cambios propician, dan paso a otra nueva fase del movimiento,
que podriamos calificar como la fase de fucha por L equeidac] Fs el momento del recono-
cimiento de los avances, pero también de advertir la presencia de lo que identificamos
como el techo de cristal Es decir, las barreras invisibles —internas ¥ externas- que restrin-
gen el avance de las mujeres a los mis altos niveles en las empresas y en los cargos
publicos en general, a pesar de contar con las certificaciones 2cadémicas o técnicas, v de
mostrar evidentes capacidades para asumir diversas responsabilidades.

Pero el tema de la equidad cobra adernés carta de ciudadania en los principales foros
internacionales, regionales y en las agendas nacionales, ante la creciente presencia de la
mujer en el mercado laboral y la evidencia de las sobrecargas de trabajo, la desigualdad
enla remuneracion, en b asignacién de oportunidades, méritos ¥ recompensas materia-
les y simbélicas que se constata en espacios tanto peiblicos como privados.

El ingreso del tema de la equidad como eje transversal de las polticas ptiblicas serd
entonces el asunto principal de esta nueva fase, que se distingue por el avance en la
institucionalizacién de la perspectiva del género —el género considerado como una cate-
goria de la desigualdad social- que pretende incidir en todas las acciones programiticas
de los gobietnos. Es por tanto una fase caracterizada por el desarrollo de propuestas e
instrumentos técnicos, juridicos, financieros, administrativos, etc, para hacer posible la
incorporacién de los critetios de equidad en todas y cada una de las politicas,

Ahorabien, en términos de posturas, o feminismo no es unfvoco ¥ por tanto hoy dfa
es ineludible hablar més bien de feminismos. En esta tesitura s précticamente una
convencién el identificar cuatro grandes corrientes de pensamiento: el feminismo liberal,
el feminismo socialista, e  feminismo radical 'y el forninismo posmoderno, postestructuralista o
post-ferninioma. . Consideramos una lectura valida —aunque sin demasiados matices-
que de cierta manera muestra cémo el feminismo se insetta y acota los acercamientos
exstentes en las tradiciones de las ciendias sociales,

4 Indudablemente que, como cualquier tipologia, &sta no es exhaustiva ni est exenta de limitacio-

nes y criticas. Sin embargo, también tiene la utifidad de favorecer la identificacién de grandes
rasgos que caracterizan notables tradiciones de pensamienta. Es la tipologia bisicamente susten-
tada por Jaggar (1983) a partir de las diferentes concepriones que sobre naturaleza humana subya-
cen a luas ideas alrededor de la condicidn de las mujeres. Cabe mencionar aqui el ya referidn
trabzjo de Offen (1988) quien da una versién —a manera de la arqueclogia del saber, de Foucauli-
del térming feminismo, en ctianto a su aparicién ¥y usos, proponiendo la identificacién de tipos
indrvidual y relacional del feminismo.  Véase también Barquet (1991), donde se presenta un
Pancrama de estas vertientes.
Unt resumen elemental de las fases por las que ha transitado el feminisemo se puede sintetizar en un
primer momento en el que la igualdad y la diferencia de la mujer fucron pensadas respecto al
homibre, mis adelante se sefialan y reivindican las diferencias entre las prapias mujeres, para pasar
después a identificar Jos multiples ejes de diferencias en interseccion, y cuya propucsta de salida
estd expresada en términos de una democracia radical (Moutle, 1992; Fraser, 1997:181)
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Fl feminismo liberal nace en los pafses anglosajones®, cundiendo particu-
larmente en los Estados Unidos y su divisa fundamental es la lucha por la
liberacién de la mujer de los roles establecidos, y su igualdad ~bdsicamente de
oportunidades- frente a los hombres, inspiradas en la doctrina de los de-
rechos civiles. Es el feminismo més aceptado socialmente hablando y el
que ha desatrollado mds propuestas en el proceso de institucionalizacidn.

De larguisima tradicién que se remonta a la Inglaterra del siglo XVIIT con
Mary Wollestonecraft y més adelante con John Stuart Mill en el XIX, el femi-
nismo de corte liberal persiste hasta nuestros dfas, actualizando las demandas
de igualdad juridica, educativa, laboral y salarial —como las m4s relevantes-
tras la consecucién de atribuciones y percepciones de las cuales, sin embargo,
el hombre sigue siendo modelo v depositario,

El feminismo marxista nace en los paises europeos desde inicios del siglo
XX, al calor del surgimiento de los parridos sacialistas y de la consolidacion de
la revolucién proleraria en fa extinta URSS. Su tesis fundamental de que la
opresion femenina era resultado de surgimiento de la propiedad privada, vin-
culé la tucha feminista con la abolicién de éstay con la construccién del socia-
lismo, desplazando, en los hechos, la agenda propia de las mujeres en estricto
sentido, a un segundo plano frente a la consecucién de los intereses del estado
socialista. Enclaustrado en los duros marcos de los partidos comunistas del
mundo, este feminismo terminé asfixiado y desprestigiado, en las mismas ba-
rricadas estudiantiles de donde surgio el feminismo liberacionista de los afios
scsenta.  Encontrd, sin embargo, una salida provechosa en la expresién aca-
démica de un feminismo socialista que contextualizé e historizé ef andlisis de
la condicién de subordinacién de las mujeres en el marco de una estructura
productiva capiralista, Y de ahi mismo nacié también el feminismo radical.

E! feminismo {lamado radical -por sus propuestas tremendamente separa-
tistas, y cencrado en la lucha contta el pagriarcado-, articulé su frente en contra
de los hombres, considerando que la mujer ~por naturaleza fuente de todo
bien- era un ser absolutamente distinto al vardn —natwralmente violento y
destructor- y que por lo tanta, se debfa pugnar por construir un mundo sin
dominacién masculina, rompiendo con los modelos de mujer y de feminidad
propuestos por fa cultura moderna.

Sin embargo, la paulatina respuesta institucional a las demandas de igualdad
entre hombres y mujeres y el cambio en los propios patrones de las relaciones

5 Una amplia versidn de estos origenes es referida en el clisico de ]. Mitchell, Woman's State, de
1571.
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entre los sexos que se abre a partir de
los afios setenta, deja sin sustento a
muchos de los referentes de este fe-
minismo. Pero es sobre tode la criti-
ca estructuralista y postestructuralista
de 1a cultura, que iniciaron Claude
Lévi-Strauss, Michel Foucault y Jac-
ques Lacan, en torno a la construc-
cién cultural de las identidades de
hombres y de mujeres, lo que vacia
de contenido y de pertinencia a las
feministas radicales. Este feminis-
mo radical es también, sin embargo,
una expresion muy cercana al femi-
nismo de la diferencia, que tuvo su
centro originario en Francia, con ex-
ponentes como Hélene Cixous y Luce
Irigaray, entre otras, y. en ltalia con
sobresalientes producciones de colec-
tivos coma la Libreria delle Donne de :
Milano o Ipazia, pero —en este dltimo caso, el italiano, con un sustento filosd-
fico que considera la diferencia como cuestién inherente, esencial, a la identi-
dad y al conocimiento de mujeres y hombres (de Lauretis, 1989).

A partir de la conceptunalizacién de la categorfa de género, acufiado
come “sistema sexo-género” por Gayle Rubin (1975)% para hablar de las
diferencias sociales asociadas a la identidad sexual, el tema de la construc-
cién y desconstruccién de las identidades de hombres y mujeres se revela
como la empresa de investigacién y desarrollo mis importante del femi-
nismo académico. El género como categorfa de anilisis en [os estudios
sobre las diferencias de estatus, poder y jerarquia entre mujeres y hombres
y coma eje para descifrar la construccién social de lo masculino y de lo
femenino, comenzé su fecunda trayectoria tedrica y politica. El vinculo
estrecho que Rubin apunta entre el ordenamicnro social a través de las
normas de parentesco y las huellas psicoldgicas expresadas y plasmadas en

6 Indudablemente que Rubin no fue la primera, estrictamente hablando, en usar el término, tal
como ha sido referide en miltiples ocasiones (p.e. Goldsmith, 1986; Lamas, 1986; Oakley, 1972 ),
peto si quien al definir y sefalar el “sistema sexo-género®, marca un hito fundamental en la
academia feminista. Cabe citar también, algunas obras académicas que considero pioneras: el
texte Sexual Politics de Millett (1969), asi como la compilacién de Rosaldo y Lamphere  Wonran,
Culture, and Society (£974), en las que abordan cuestiones teéricas, metodoldgicas y emplricas que
contribuyeron enormemente en este camino.
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la prohibicién del incesto, es el reflejo claro de los origenes de este concepto,
desde la antropologfa y fa psicologfa. Al igual que muchas obras que le antece-
dieron, estos esfuerzos interpretativos parten de la intencién de superar los
dererminismos en boga y que de alguna manera produjeron encasillamientos
sobre la condicién de las mujeres; determinismos también que de Beauvoir
ubica con gran claridad como procedentes de las tres importantisimas pro-
puestas de interpretacién de la vida humana que aparecieron y Aorecieron en
el siglo XIX y principios del XX: bioldgico-darwiniana, econdmico-marxista,
v psicolégico-freudiana. .

Estamos hablando de los origenes de los estudios de la mujer. como surgie-
ron los primeros afios de la década de 1970.

El pensamiento dicotémico de corre positivista’ prevaleciente Hevé en
sus origenes a pensar en explicaciones a partir de categorias binarias de
hombre/mujer, cultura/naturaleza, razdn/sentimiento. y todos los deri-
vados imaginables. El patriarcade aparecié como un concepto omni-com-
prehensiva, como la institucién responsable de la condicidn de
subordinacién de tas mujeres. Con fundamentales diferencias conceprua-
les respecto a una previa universalizacién ahistdrica del término, se sefiala-
ron mas recientemente los sesgos patriarcales en la construccidn cultural
{(Qakley, 1972; Lerner, 1986), v en el pensamienro fitosdfico dominante
(Okin, 1979; Amords, 1985; Serret, 2001).

Uno de los grandes campos de debate y andlisis se centré duranee largo
tiempo en la identificacidn y bisqueda de explicaciones alrededor de los
espacios ptiblico y privado, como asignaciones diferenciales para hombres
y mujeres, con consecuencias pricticas, conductuales, institucionales y sim-
hélicas. Entre algunas de las académicas que mejor represcnran este es-
fuerzo hay que citar a Orener (1974), Elshtain (1981), y Pateman (1988)*
cuyos trabajos marcaron ef desarrollo del tema.

7 Elquiebre epistemolégico no es gratuito ni trtelevante. Pot el contrario, la separacion y distancii-
miento tespecto al paradigma positivista es una marca fundante del feminisme, respecto a sus
consideraciones sobre el sujeto, 1a verdad, la abjetividad (véase Tarrés, 2001:123). Aunque no
es el caso que nos ocupa prioritariamente aqud, hay que seialar que el terna de la metodologia y fa
epistemologia sigue siendo un campo de debate en los estudios de género. Una de lus mejores
revisiones sobre la metodologia teminista apalece en un dossier de Signs, vol 22, no. 2, 1997, pp.
141-402. Localmente no hemos debatido suficientemente, cteo yo, sobre la metodologia feminis-
ta y sus implicaciones; se puede consultar, sin embargo, la compilacién de Bartza (F998).

8§ Finalmente hay una magnifica antologla de Landes (1998) que sintetiza el 1ema, para quien
quicra hacer una revision histGrica del debate.
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En lo que convencionalmente se ha dado en llamar la “segunda ola”
del feminismo, delos afios sesentas a la fecha, el rasgo distintivo mds nota-
ble de la academia feminista ha sido su abierta y explicita naturaleza poli-
tica, y su compromiso material con el cambio soctal que ha jugado un
papel fundamental en minar las fronteras académicas tradicionales entre
lo personal y lo politico. A su vez, [a teorfa feminista se ha caracterizado
por un enfoque interdisciplinario, que no sélo permite identificar nuevos
temas, sino que aparece como indispensable para abordarlos, mis alld de
las delimitaciones disciplinarias tradicionales del conocimiento (Kemp &

Squires, 1997}, ademds d€ un cierto rechazo —bien fundamentado- por

las grandes teorizaciones dado su original escepricismo frente a los meta-
rrelatos excluyentes de sujetos ‘menores’. Se enfrenta, sin embargo y para-
déjicamente, con un proceso de creacién y encumbramiento de textos
eldsicos tempranos, por la critica interna desde las miradas orrodoxas y
homogeneizantes y por una paulatina legitimidad institucionalizadora que
basa una buena parte de su éxito —a decir de sus criticos- en el desliz de la
categorfa ‘mujer’ a fa de ‘género’, adecuindose y desradicalizindose, en
una especializacién y complejizacién de grandes proporciones.

Este punto resume lo que es para mi el reto sustantivo del feminismo
académico: continuar en el camino de la solidez y la profundizacidn tes-
rica, sin perder el papel fundamental de critica social y transgresién episte-
molégica que aporté y prometid desde sus origenes, como queda planteado
con tanta claridad en los textos de Amords {1985) v Riquer {1998), pero
que a la vez es, en la vida diaria de fa academia, una paradoja que no
resulta ficil de superar. Brown (1997) to expresa con mucha claridad, ad-
vittiendo de una tendencia por conservar y apropiarse de /z verdad, frente
al surgimiento de nuevos temas, de nuevas orientaciones, de nuevos suje-
tos. Consideracién que no estd por demds recordar para no cometer lo
mismo que iniciamos criticandao,

Uno de los grandes cometidos de la teorfa feminista sigue siendo el de ana-
lizar las relaciones de género: cémo se constituyen, cémo se viven y se piensa
sobre ellas. La situacién de las mujeres y el analisis de la dominacién mascu-
lina, subyacen a sus cuestionamientos. De la metanarrativa del patriarcado
como concepto universal y pretendidamente omniexplicativo, a las sutilezas
de tos andlisis de la construccién socio-histérica del pénero, hemos caminado un
largo trayecto que sobrepasa con mucho un escenario limitado de esa visidn, para

9 Se pueden consultar [as breves revisiones de los grandes temas que han ocupado la atencién de los
estudios de la mujer / estudios de género, que elaborara recientemente {Barquet, 1995 y 1996).
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reemplazarla con perspectivas dindmicas, comparativas, y exploraciones di-
versas sobre sexualidades, identidades, perspectivas estéticas y representaciones.

Los primeros momentos de esta ‘segunda ola’ estdn marcados mucho mis
por un acercamiento de corte psicolégico y sociolégico-materialista, que ge-
neré amplisimos debates en los afios setenta. El giro contemporineo muestra
mucha mayor presencia de preocupaciones alrededor de la simbalizacién y la
representacién. En el medio, dirfa yo, hay un predominio de acercamientos
filosdficos y psicolégicos que debaten hasta el cansancio los grandes temas del
esencialismo y la diferencia. '

Surgide a finales del siglo XX, el género cuenta entre sus antecedenres los
abordajes sucesivos de temdticas como la opesicidn hombre-mujer, la enestion
Jemenina, y las identidades sexuales subjetivas. En los espacios del activismo
esto correspondié, a grandes rasgos, con la denuncia de la opresidn, la visibi-
lizacién de Ja mujer, y por dltimo con el surgimiento de reivindicaciones sobre
multiplicidades y diferencias entre mujeres.

Como lo sefiala Scott (1986: 287), en momentes de gran confusién episte-
molégica -de cuestionamiento de paradigmas cientfficos, literarios, sociales y
sobre los mérodos de su investigacion; de una crftica del empiristo y del
humanismo por la cotriente postestructuralista- el feminismo encuentra una
voz tedrica propia y un territorio que le permite insistir en la insuficiencia de
los cuerpos tedricos existentes para explicar la persistente desigualdad entre
mujeres y hombres. '

En el camino se ha pasado del anilisis de colectividades abarcativas —a ima-
gen de la clase social- al enfoque mds instrospective y relativizado del ser cons-
truido por el discurso, del sujeto situade. Es inevitable referirse a la influencia
de] desconstructivismo derridiano, el psicondlisis lacaniano y los discursos del
poder de Foucault, para ubicar el desatrollo de Ia teorizacién contempordnea

sobre el género. Nuevamente aquf, el texto paradigmético de Scotr (1986) es

el mejor ejemplo de lo anterior, Al género comao elemento constitutivo de las
relaciones sociales basadas en las diferencias que distinguen los sexos, se le
identifica también como una forma primaria de relaciones de poder {basin-
dose en Bourdieu, 1980). De la primera parte se derivan, asf mismo, a. los
simbolos culturalmente disponibles, que evocan representaciones mitleiples;
b. los conceptos normativos de las interpretaciones de significado; c. nocio-
nes peliticas y referencias a instituciones y organizaciones sociales; y d. las
identidades subjetivas, cultural e histéricamente especificas.
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No esti por demds recordar aqui, hablando de advertencias, sobre fo que po-
drfamos llamar la apuesta tedrica del ‘norte’, y que merece una seria reflexién.
Como es obvio a lo largo de este texto, la mayoria de las referencias de un estado
del arte en teorfas de género, se remite a la produccién de pafses del ‘primer mun-
do’, especificamente de Inglaterra, Estados Unidos, Francia e [ralia. No sdlo se
trata de paises en los que este campo de estudios penetra y se establece con legiti-
midad, sino que esta misma situacién merecerfa considerarse. De alguna manera
se trara de sociedades donde fa diversidad ha tomada carta de ciudadanfa —literal-
mente- lo que permite y favorece considerar fa cuestisn de las mujeres en toda su
amplitud. Las posibilidades de la relacion entre recursos y necesidades también
ha favorecido la reflexién desde la filosofia politica, campo académico donde las
elaboraciones sobre el género han sido las més considerables.

En América Latina, nuestros feminismos —no sélo como expresién palitica,
sino también como desarrollo académico- toman caracteristicas mds pragmd-
ticas, mis relacionales, en términos de Offen. La presencia religiosa hace su
entrada en los temas de preocupacién social'®, y por supuesto no le son
ajenos al feminismo: las comunidades eclesidsticas de base, la subordinacién
de la mujer en la doctrina cotidiana de la iglesia y su jerarqufa, asf como las
inrerpretaciones reoldgicas, marcaron un campo de atencién que en la acade-
mia, sin embargo, ha tenido sélo un desarrollo limirado.

Otra vertiente mucho mids productiva ha sido la de la participacién politica
en todas sus expresiones: las experiencias dictaroriales y sus desenlaces, las
movilizaciones de gestién y por la supervivencia, democracta y ciudadania, o
las entradas en el poder institucional, han side abordados ampliamente.

No podemos perder de vista, en este contexto, lo que ha sido la participa-
cién civil a través de organizaciones no gubernamentales, que tienen una fuer-
te presencia a partir de los setentas y que sentaron las bases para una atencién
renovada—una mirada renovada- a temas de intima incidencia en las relactones
de género, como son salud, violencia, trabajo, educacién, detechos humanos,
indigenismo y racismo; organizaciones que hoy en dia desarrollan sus activi-
dades y reflexiones en gran medida en el marco de nuevas ciudadanias.

10 Recordemos los importantes cuestionamientos a la iglesia catdlica, de los afios sesentas, y como
és1os repercuten en sus pricticas cotidianas. Entre algunos de los primeros textos que ejemplifi-
can esta corriente, tenemos: Boft, Leonardo, Ef rostre smaterno de Dios, EQ, Paulinas, Madrid, 1979;
Gebara, Tvone. «Ei cuerpo: nuevo punto de partida de la teologiar, en Tiempo y prosencia, CEDI,
aiio 11, 248, Rie de Janeiro y Sao Taulo, s/f; Palma, Milagros. «Mujer, mito y sexualidads, en
Laverde y Sinchez (comps.), Voces insurgentes, Universidad Central y SCCS, Bogotd, 1986; Monte-
cino, Sonia. «Jdentidad femenina y modelo mariano en Chiles, en Mundo de mujer. Continutdad y
cimbio, CEM, Santiago de Chile, 1988.
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También podemos mencionar la critica a los modelos de ‘desarrollo’, que ha
transitado por interesantes caminos y que ahora desembocan en el tema del
empoderamiento y de la incidencia en las polfticas piiblicas'' . Figuras de la
talla de Molyneux, Moser, y Kabeer van en paralelo con los aportes de V.
Guzmdn, J. Kirkwood, M. Ledn, o V. Vargas, entre otras. La globalizacidn, como
condicién comprehensiva, nos marca una presencia con formas econémicas y
culturales casi ineludibles —pero sf resistibles. Asf, aiin la teorizacién sobre el
desarrollo  —nuestro desarrollo- nos llega a titulo de herramientas elaboradas
en los paises def norte, y sobre las cuales el reto es fa adecuacidn y la genera-
cion de vias propias que por cierto, se vislumbran con gran esfuerzo pero cada
vez con mas claridad. '

Vemos cémo, finalmente, la ubicacién de nuestras preocupaciones va mu-
cho mas por el camino de la produccién de conocimiento no tante abstracto,
como abocado a eventos cotidianos, intimamente vinculados con la realidad
de sociedades con profundos rezagos ¢ inmensas distancias jerdrquicas.

2. DE LA PRACTICA A LA TEORIZACION

Ms alld de la produccion inicial de los afios 705", de la que ya se ha dado
cuenta en otros estudios', la segunda mitad de los ochentas representa un
pertodo de consolidacién de la teoria de género. Para entonces no séle se han
abierto ya centros académicos en todos los continentes, sino que la teotiza-
cidn se difunde y toma visos de legitimidad —con altibajos locales, por supues-
t0-, en campos tan variados que van desde la econotnia o la geografia, hasra la
neurobiologia, pasando por una profundizacién en el andlisis de las discipli-
nas donde desdé un principio aparecieron los estudios de la mujer, como fue-
ron la antropologfa y la psicologfa, la literaturay la historia® |, pero reubicando
el eje analftico de la denuncia y la visibilizacién anteriores, a la multiplicidad
de diferenciaciones en interseccién,

Es ya large el terreno recorrido —a pesar de sus cortos 30 afios- desde los

_ planteos originales del género como construccién cultural de la diferencia sexual

11 Véase el articulo de Inchiustegui (1999), en el que se explicitan tas condiciones y sujetos del
procesa de institucionatizacidn de las politicas pablicas de género.

12 Recordemos, entre otras efernérides- que la revista Signs: Journal of Women in Culture and Society,
aparecid por vez primera en el otofio de 1975.

13 Como ejemplos tenemos el nitmero monogrifice de Nueva Antropologla, vol. VI, no. 30, del986,
asi como la compilacién de traducciones de Carmen Ramos, de 1991.

14 Uno de los més notables ejemplos en esta nueva linea de investigacidn histdrica es de Gerda
Lerner {1986), en la que, como s« nombre lo indica, rastrea los origenes del patriarcado, descri-
biendo y analizando procesos, sin pretender designar intencionalidades. M. Di Leonardo, ]. Ben-
jamin, B. Anderson & ]. Zinsser, E. Showalter y T. Mai, por ejemplo, dan cuenta de nuevas tenden-
cias en sus dreas de especializacién.
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(sic) a los cuestionamientos de la postmodernidad en su relacidn de imipasibilidad con ef
Jemirngsmo, 0 mis bien con los ferninismos: la variedad de métados, acercamientos y
posictones es la marca contempordnea tanto en la acadetnia como en la arena de los
compromisos politicos que la acompafian. La complejizacion de los usos, contenidos y
supuestos del género en las disciplinas sociales y humanisticas hace pricticamente impo-
sible elaborar un andlisis comprehensivo del desarrollo tedrico contemporineo. Mds
bien es sensato abordar ef caso en términos de su uso como categorfa o herramienta de
andlisis, y exponer la riqueza de las propuestas tanto tedricas como epistemoldgicas v
pragmiticas que conllevan, derivadas de algunas grandes agregados de sentido.

La literatura, sobre todo inglesa y narteamericana, es en estos momentos in-
mensa, y sobrepasa las capacidades de acceso de cualquier persona, ¢n dos sentidos
bisicamente: en cuanto a la hiper-especializacién requerida para su comprensién
clemental, y en ranto a la diversidad de las temdricas. A grandes rasgos podriamos
decir que gran parte de la produccién académica recorre dos caminos principal-
mente: ¢l de la reflexién filoséfico-politica, y el de la investigacion de corte predo-
minantemente cualitativo, sobre casos concretos.

El género como categorfa de la desigualdad le permitid un abordaje cransversal
en problemdricas y temas ya tradicionales como clase, edad v ciclo de vida, trabajo
y redes sociales, hasta la identificacién de “regimenes de género™, manifiestos en
tos espacios de poder institucional: el estado, la iglesia y Ia familia- y la tensién
genterada por éste en los espacios metainstitucionales, de la vida cotidiana.

En este marco de cosas, tres grandes dreas han ocupado a teoria de género en I
dltima década y media. En cuanto a la discusién epistemolgica encontramos las
reflexiones criticas al empirismo positivista y la universalidad y objetividad.de su
verdad; le siguen las propuestas el ‘punto de vist2' feminista y ¢l andlisis sobre la
pertinencia de una tal metodologfa'® estrechamente asociada al desarrello de las
relaciones objetuales; y por dltimo el paradigma de 1a postmodernidad y su refe-
rente inmediate en la psicolopfa lacaniana. Mds alld de fas clasificaciones politicas
anteriores de los feminismos liberal, radical y marxista, estas vertientes epistemo-
légicas reemplazan y acotan dichas ubicacianes, reflejando al mismo tiempo el
camino de la construccién tedrica mis actual.

La segunda gran 4rea que ha concentrado la atencién académica gira alrede-
dor de Ias subjetividades, abordado como un asunto entolégico manifiesto en el
debare enure el constructivismo social y el esencialisma' de cara a la cateporia

15 Ver discusion sobre el denominado feminist standpoinr en Harding (1987); ver tambidn Bartra (1998)
L6 Ctr. la caracterizacion del Alcoff (1988), al respecto.
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‘mujer’. Aqui también podemos ubicar el debate alrededor de la diferencia,
por un lado considerada como esencia (Irigaray, 1977; 1984) y del otro, como
construccidn cultural, La diferencia ha sido también sustento de un esencia-
lisme que yo lamar{a estratégico en el sentido filoséfico coma lo utilizan las
italianas {de Lauretis, 1989} 0 en un sentido mds pragmitico en la medida que
remite a la justicia y sus posibilidades de aplicacién (Young, 1990) para un
colectivo que reclama identidad diferenciada.

Un tercer tema de atencidn prioritario se centra en las sexualidades, y repro-
duce de cierta manera el mismo debare al que me aégbo de referir. Se trara de
un tema persistentemente presente en fa literatura mds actual y me atreveria a
decit que desempantana —o por lo menos desempara- el debate entre esencia y
culeura, al corporeizar la discusién, at remitirnos cada vez con mds énfasis a los
cuerpos como objeto de atencidn'” se cuestiona la heterosexualidad obligato-
ria {Rich, 1980) como fundamento de las relaciones, asi como la ‘normaliza-
cién’ foucaultiana (Bartky, 1988; Sawicki, 1991, Garcia Canal, 1990;
Ramazanoglu; 1993}, y se aporta, consistente con los planteamientos postmo-
dernos, la evidencia de multiplicidades en orientacién, elecciones, y murabili-
dad de la experiencia'®. Estamos hablando de la vuelta a los cuerpos {Butler,
1993) que a su vez son producto de sujetos de construccién simbélica que
provee de significado a précticas e instituciones.

Fiel a sus origenes como movimiento y como reflexidn, la formulacidn de la
categoria de género se inscribe en el intento de explicar a lo large de la historia
y en distintas culturas, las diferencias jerarquicas entre varones y mujeres, asi
como sus espacios y procesos de construccién, reproduccién y transforma-
cién. Como categorfa politica por excelencia, incide en el cuestionamiento de
saberes tradicionales, de la neutralidad del conocimiento y sobre la universali-
dad de la verdad. Y de esta manera, la inclusién del andlisis del poder inmerso
en las relaciones sociales, le imprime una fuerza caracterfstica, tal como lo
sefiala de Barbieri (1996) a rafz de la propuesta de Scott (1986) apuntada mds

-arriba. Se trata de un importante satro cualitativo frente al enfoque meramen-

te descriptivo de una condicién.

Al tenor de estos planteamientos cobra importancia un cuarto tema que
agrupa la politica como éspacio de preocupacién académica bajo rubros que

17 Podemos rastrear los origenes de esta vertiente desde Dietz (1987) quien consideta el cuerpo como
el lorus de la ctudadanta, y de lo cual deriva toda la amplisima polémica en relacidn al aborto
como derecho al cuerpe.

18 Me refiero a un drea de relativamente nuevo desarrollo, queer theary (Dilferences, 1991)
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analizan, por ejemplo, la institucionalizacién del feminismo en Iz academia o
el gobierno, percibiéndola como una amenaza, y cuestionan la representacién
de las mujeres; la construccién de la ‘otredad y la marginalizacién en la condi-
cién post-colonial (Mohanty, 1991); pugnando, a la vez, por el reconociinien-
to de diferencias raciales, sexuales y nacionales; en un quehacer con fuertes
implicaciones en la construccién discursiva del género y en la representacién
politica: guién habla a nombre de quién- se discuten, en este marco, los intere-
ses, la politica de la identidad —tan cercana al esencialismo'?, o de la expetien-
cia ~con la sefializacién de maltiples entrecruzamientos asi como las estrategias
de alianzas, y por dltimo la ciudadanfa

Es un campo que ha abarcado el cuestionamiento lo mismo de las practicas
‘democriticas’, que de las identidades maternas trasladadas a la pelitica o las
implicaciones de la poltica de la subjetividad, desplazando el eje del debate at
plano de la construccién ciudadana,?

3. LOS USOS DEL GENERO

A pesar de ser dificil —o por lo menos imprecisa- la astgnacién de identifica-
ciones univocas a las propuestas tedricas™, resulta interesante recorrer las muy
distintas acepciones que el género ha tomado a lo largo de su breve historia.
Para Hawkesworth (1997) género se pareceria una categoria ‘aute-evidente para
quienes se desempefian con una ‘actitud natural’; sin embargo su complejidad
sigue siendo ampliamente discutida en la reorfa feminista, comenzando como
categoria analitica central a los programas académicos de estudios de la mujer,
cuya interdisciplinariedad estd, asf mismo, en el origen de su uso maltiple y
multi{voco.

Se podrian sintetizar en tres los usos principales:

a. Como categoria de andlisis soctal, el género estd dotado de un potencial
articulador de elementos y procesos estructurales, como erdenador social,
identificader de jerarquias y relaciones de poder;

b. . Como identificador de relaciones interpersonales, en términos de funcio-
nes de complementariedad, bdsicamente;

¢. Como atributo sexual o condicién individual, que remite también a la
construccién de identidades y subjerividades.

19 Véase también Jas discusiones de Scott (J98R) y Serret (2001)

20 Feminissm ¢ Polttics de Anne Phillips (1998} revisa con amplitud este campo tematico.

2l En este caso es el libro de Bock & James el que nos presenta el abanice de temiticas abordadas.

22 Asi lo muestran las discusiones internas entre las propias protagonistas p.e. Aleaff, de Lauretis,
Jaggar, Weedon, entre otras, que no siempre coinciden en fos nombramientos que proponen ni
con las designaciones que se les atribuyen o las ‘cocasilian’.
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Sin embargo, dentro de cada una de estas catacterizaciones su uso adquiere
distintos matices, como se puede apreciar en las mdltiples acepciones:

« Como caracter{sticas culturalmente especificas asociadas con los rasgos bio-
légicos (versién culturalista vs. determinismos bioldgicos que hoy en dfa
desemboca en la ‘pluralidad de géneros’); como oposicién binaria;

* Como organizacién social de las relaciones humanas, al estilo de Rubin
(1975) tras las huellas de Lévi-Strauss y Freud;

*  Como reificacién de las diferencias humanas (Hawkesworth, Pateman),
donde incluirtamos rambién las versiones maternalistas de la participacién
politica; "

* Como producto de la estructura de la psique; que martca desatrollos de
relaciones objetuales distintas para hombresy mujeres (Chodorow, 1978);
como estructurante de la personalidad;

*  Como conceptualizacién —semidtica- del cuerpo, del sexo y de la sexuali-
dad (de Lauretis, 1986) efecto del lenguaje (Lacan);

*  Como.inclusién analitica de las microtéenicas del poder (Sawicki, 1991;
Ramazanoglu, 1993);

*  Como diferencia en todas sus variantes biolépica (radicales), esencial (Iri-
garay, de Lauretis), nominal, (postmoderna) o estratégica (Young, Mouffe);

*  Como ideologfa internalizada o como estructura de fa conciencia (Rowbo-
tham);

*  Como complementariedad de roles, status, demarcacién de estereotipos
sexuales, producto de la socializacidn;

*  Como modo de organizacion social, sobre tado caracterizado por [as femi-
nistas socialistas como Rowhotham, Firestone, Eisenstein, Molyneux

* Y finalmente —aunque no son los tinicos usos- como categoria de anilisis
de cargas y beneficios en la sociedad, tanto materiales como simbélicos, al
decir de Walby (1986) o Connell (1987), Haremann (1980) y mds recien-
temente Fraser (1997).

Ef mayor peligro que presenta la categoria, como se puede ver de o anterior,
es la confusién a la que da pie entre su uso como categerla analitica descriptiva
—atin reconaciendo toda su riqueza -frente a su uso como caregoria heuristica,
que interpreta, que busca razones, que pretende explicar.

Otro de los posibles lentes con los que creo que se puede abordar el estudio
del género es el de los espacios y los procesos cuyo andlisis aparece desde los
origenes. La atencién puesta en los espacios publice y privado -con sus va-
riantes y oponentes-, espacios de poder material, simbélico y discursivo, por ejem-
plo, nos ayudan a caracterizar las expresiones de feminismos —como movimiento
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y academia- al igual que el examen de la forma en que se abordan los
procesos: la socializacién y los roles, la reproduccisn y el ciclo de vida, la
formacién de identidades o la inclusién en el poder institucional serfan
ejemplos de temas que estén en el centro de la teorizacién de género.

4. EL ENFOQUE POSTMODERNO

He déjado un apartado algo més amplio para detenerme en ciertas pro-

puestas que si bien ya estdn en el aire desde hace un tiempo, todavfa re-

quteren de cterta explicitacién que nos permita familiarizarnos y
apropiarnos de este conocimiento, aunque sin dejar de cuestionarlo.

Quiera plantear algunas reflexiones que me parecen relevantes, antes de
entrat a las propuestas particulares. Primero, como se verd, tedricamente
se necesité de la resignificacién abstracta —la construccidn discursiva- del
cuerpo, para supetar el determinismo biolégico, o sus resabios, del que el
feminismo de la segunda ola creia haber partido, pero que continuamente
reaparece. Cuerpo, sexo y sexualidad son temas de presencia ineludible —
aunque siempre cuestionada- de la produccién académica de hoy, muy ad
hoc con las construcciones identitarias frigiles, fragmentadas, cambiantes,
electivas, de la postmodernidad.

Segundo, la lamada politica de la identidad tiene un papel importante
en este momento porque intenta retenef o recupetar, por lo menos par-
cialmente, el sujeto politico “mujer. El atractivo de cierto grado de esen-
cialismo biolégico fundamental, permea el discurso politico, y subyace a
[a formacién de identidades grupales y de las mas diversas acciones colec-
tivas reivindicatorias de intereses o derechos de las mujeres. En este senti-
do, podriames decir que el feminismo fue en sus comjenzos un metarrelato
—¢l tltimo de la modernidad- tan universalizador, totalizante y omnicom-
prehensivo camo cualquiera. De aqui el grado de éxito relativo de la poli-
tica de identidad, que sin embargo es cuestionada y marizada, de modo de
no perder la capacidad movilizatoria y de poder idear politicas publicas
con reconocimiento de diferencias.

El tercer punto a sefiafar se refiere al concepto de agencia que cobta
impottancia en la medida que permite concebir la posibilidad de su-
perar el determinisma discursivo, producto y sello de marca de este
moinento. Si admitiéramos ser sélo productoe del discurso, estarfamos
hablando de una cadena unilineal de sentido, inmodificable per se.
Mis bien nos intcresa quién construye el discurso, y quién le atribuye
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sentido y destino?®, reivindicando indudablemente la posicién de mujer-
sujeto heterénomo: sujeto a/ discurse pero también sujero del discurso.

Cuando hablamos de pasmodernidad, no sélo nos referimos a un momento
intelectual en el que algunas tradiciones dominantes ~dirfamos que [as funda-
mentales- de la culeura oceidental estdn siendo minadas y cuestionadas a tra-
vés de criticas de una riqueza y complejidad extraordinarias; nos referimos
también a una variedad tedrica y de acercamientos, que no forman un cuerpo
unfvoco de fcil acceso. El intento de caracterizarlo abarcativamente, por lo
tanto, supera nuestras posibilidades e intenciones.

La postmedernidad se ha definido tanto como una caracterizacién histéri-
ca, como una posicidn tedrica, como la descripcién de un modelo de prictica
estética, y también come un tipo de teorfa social. Lo clerto es que para el
feminismo -tanto politico como en su versién académica- las criticas prove-
nientes del pensamiento posmoderno representaron una seria amenaza que se
entendid bdsicamente como el riesgo de la desaparicién del sujeto ruger, ele-
mento fundamental hasta ese momento de la prictica politica y del conoci-
miento contestatario,

Para fines de los afios ochenta ya es notable una enfitica insistencia en la
inadecuacién de aislar el género de otras identidades como raza, clase, edad,
sexualidad y etnicidad; de este modo se hacen intervenir los atributos, expe-
riencias u opresiones que algunas mujeres comparten, o no, y de muy distinras
maneras, en entrecruzamientos miltiples. (Spelman: 1988). De igual mane-
ra, Mohanty (1991) nos previene contra ese uso indiscriminado de las nocio-
nes de género, diferencia sexual y atin patriarcado, que pudieran ser utilizadas
universalmente o a través de las culturas, de manera histérica. Una de Jas aca-
démicas mds imaginativas en este campo ha sido Teresa de Lauretis, para quien
el esencialismo es bdsico en las consideraciones académicas y politicas sobre
las mujeres.  Dando cuenta del contexto de pensamiento italiano —una co-
rriente dentro de éste* - de Lauretis habla de la diferencia sexual como esen-
cialmente constitutiva del sujeto.

Algunas italianas habfan sido explicitas contra el discurso ferinista homo-
geneizador que excluifa las diferencias entre las mujeres mismas, excluyendo
entte otros, el tema y la experiencia lésbica (Ipazia; Fiocchetto; en Debate

23 Véase mis adelante, el comentario de D. Coenell, citada por Nicholsen (1995).

24 Se trata, dice de Lauretis en “La esencia de! tidngulo, o tomarse en serio el resgo del esencialis-
mao”, de la experiencia del colectivo Libreria delle Donne de Milane, texto originalmente aparecido
en Differences, fall 1989,
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Feminista, 1990}, En igual tesicura, y siguiendo a Foucault, Bader {1990)
argumenta contra {a viabilidad de las categorias mujer o género en tanto
manifiestan un poder y una intencidon normalizaderes, al excluir o deva-
luar ciertos cuerpos, précticas y discursos, a la vez que oscurecen el cardc-
ter de construccién de esas definiciones, y por ranto dificultan su critica y
reststencia.

St bien en cierto momento hablar de /z mujer como sujeto univeco, como
unidad indiferenciada, parecia ser la inica manera de montar un contrapeso
al hombre -sujeto masculine de la modernidad- a la vez que superar las con-
sideraciones del liberalismo individualista, para estos momentos se habia
convertido ya en una camisa de fuerza, en un metadiscurso de la misma
magnitud y falsa universalidad de aquél que se queria desarticular (Serret,
2001). Sin embargo, en cierto sentido, también las voces se alzaron alrede-
dor de un punto: sin una conceptualizacién de las mujeres como grupo,
parecerfa imposible hablar de la opresién como un proceso sistemitico, es-
tructurado e institucional.

Una vertiente interesante en este contexto, para salvar el obstdculo de la
determinacién esencialista, y a la vez recuperar el colectivo politico muje-
res, proviene de Iris M. Young ?*, quien sugiere que se puede aplicar el
concepro de serialidad al género, de modo que “mujeres” seria una catego-
tfa social que expresa un cierto tipo de unidad, al tiempo que la colectivi-
dad evita las consideraciones que surgen de conceptualizar a las mujeres
como un solo grupo homogéneo:

“... ser parte de una serie no identifica necesariamente a sus integrantes con
un conjunto de atributos comunes (...). Su pertenencia se define no por lo que
son sino por el hecho de que son diversas existencias y acciones estdn ovientadas
alrededor de los mismos objetos o estructuras practico-inertes”™  [..]

“El género, como la clase, es un vasto, multifacético y complejo conjunto de
estructuras y objetos sobrepuestos. Las mujeres son individuos posicionados
como femeninos por las actividades que rodean esas estructuras y objetos. (...}
El cuerpo femening, como objeto prdctico-inerte hacia el cual se orienta la
accidn, es un cuerpo regulade, un cuerpo con significados y posibilidades pre-

entendidas.” (Young, 1994:728-9)

25 1M.Young, “Gender as Serality: Thinking about Women as a2 Social Collective”, Sigrs, vol. 19,
no. 3, spring 1994
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En un didlogo explicito con la vertiente més popular de la posmodernidad,
Benhabib® apoya las versiones sencillas o “débiles” acerca de la muerte del
sujeto, de la historia y de la merafisica, en el sentido de la critica al sujeto masculino
pretendidamente neutro y universal, libre de las contingencias de la diferen-
cia, la critica a la metanarrativa de un progreso histdrico lineal, unitario,
monocausal y esencialista, y finalmente, la critica a fa filosofia hepeménica
representada por la merafisica de la presencia.

Sin embargo, ella misma no suscribiria esas criticas en cuanto obsraculiza-
ran la pertinencia de la idea de subjetividad, de la posibilidad de emancipa-
cién, y de la filosofia en su conjunto.  Para Benhabib, et feminismo puede
adherirse a una version de mujer como sujeto autor-y-personaje. heterénoma-
mente determinada, que permita reivindicar la accién, la autonomiay la iden-
tidad; también pude apoyar efectivamente una reinterpretacion de la historia
a laluz del imperativo politico-moral de emancipacién, recuperando las expe-
riencias de.la lucha de las mujeres; y finalmente, a una filosofia que favorezca
la critica social, 1a critica situada sobre los multiples conflictivos y hasta irre-
conciliables relatos de nuestras culturas, pero sin renunciar a la uropia del
feminismo.

Buder per su lado nos advierte del peligro de reunir bajo un término a
autoras que sostienen posiciones muy diversas ¥ que por lo tanto no acepta-
rfan esa conjuncidn. Sugiere mds bien preguntarse sobre los efecros politicos
de hacer reclames de modo que ciertos supuestos filoséficos sean los requeri-
mientos de una politica emancipatoria: e.d. como si la muerte del sujeto y de
los _findamentos normatives implicaran la imposibilidad de la politica.

Prefiriendo el término de pestestructuralismo, Butler sugiere que la teoria
social contemporinea comprometida con la democracia, ha de evitar el inten-
to discursivo de un ‘yo’ autorial que se posiciona mas all4 de todo cuestiona-
miento. El sujeto, entonces, no serd tomado por dado, sino preguncindose
cémeo es constituido por las posiciones que ocupa: ¢l yo como efecto histdrico,
como agencia y subjetividad que constituye a unos/as y excluye a otros/as de
su construccién. Cuestién fundamental a preguntarse en la construceién-exclu-
sién del ‘nosotras’ feminista; el ‘mujer’ como sitio abierto de politica democrtica

24 En esta parte, estamos utilizando las obras siguientes: Seyla Benhabib, “Feminism and Postmo-
dernism: An Uneasy Alliance”; Judith Butley, “Contingent Foundations: Feminism and the Ques-
tion of ‘Postmodernism™; Nancy Fraser, “False Antitheses"; Drucilla Cornell, “What ts Ethical
Ferninism?”, los ceatro anteriores er Linda Nicholson (Edicion e Introduccion), Femsaist Conten-
tions. A Philosophical Exchange, Routledge, London, 1995, [Los primeros tres de estos textos fueron
publicados originabmente en  Praxis faternational, no. 11, July 19914,
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radical, basada en la ‘materialidad del sexo’ (de Foucault y Wittig) que impone
“una dualidad y uniformidad de los cuerpos para mantener la sexualidad re-
proeductiva como orden obligatorio”,

Benhabib acota la constitucidn del sujeto por el discurso, de Butler, como
determinista, porque impide la agencia. Sin embargo, para Fraser, en apoyo a
la postura de Butler, los sujetos no solo son situados sino que se canstituyen, lo
que no elimina, sino que permite, la idea del sujeto capaz de critica autonémi-
ca. Para superar ese posible determinismo, dice Benhabib, se requiere una
explicacidn via los procesos de socializacion individual, a través de las narrati-
vas histdricas de la constitucién de significado. Constitucién de significado
que, a través del proceso de performatividad —que contiene la capacidad de
agencia resignificativa- permite pensar en la posibilidad de cambio y altera-
cién que supera el riesgo del determinismo constitutivo del sujete, aceprando
que hay actos preformativos repetitivos pero también transformativos.

Para Butler, finalmente, los asuntos de politica remiten a cuestiones acerca
de la construccién de sujetos especificos y de las exclusiones especificas de que
son objeto, generadas por su construccién. Por su parte, Nicholson sefiala un
problema que pervade una buena parte del debate feminista actual y que se
refiereal “...cémo conceptualizamos la relacidn entre narrarivas del psicoand-
lisis y del lenguaje —a menudo pensando que trascienden la historia y 1a criti-
ca- con narratjvas de duracién histérica mds especifica”. (Nicholson, 1995:
14) y nos referimos a un nodo de la discusién contempordnea en tanto repre-
senta una de las dificultades mayores propias del acercamiento interdisciplina-
rio, a la vez que plasma el reto epistemolégico de un conocimiento no
esencialista y de un discurso académico que recupere el sujeto de la Jucha
politica y supere los metarrelatos universalizantes.

Para Cornell la actitud ética es particularmente central al proyecto {feminis-
ta. El sistema predominante de jerarquia de pénero produce la fantasia de
mufer que niega la variedad y diferencias de las realidades vividas. Fantasfa
que siguiendo a Lacan [“no hay significado fijo de mujeren el simbélico mas-
culino”] Cornell elabora como la posibilidad transformativa del feminismo:

‘tras Derrida y Wittgenstein, Cornell seiiala que bay una posibilidad mucho
mayor de desliz en la significacién de mujer de o que admite Lacan. Hacemos

posible esa resignificacidn en el acto de identificacién mimética en tanto expone=

mos la distancia entre las fantasias y las imdgenes de mujer que se nos permiten y

las complejidades de las vidas que llevamos.” {Citada por Nicholson, 1995:9)
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Si bien este tipo de planteamientos tedricos forma parte hoy dfa de la ten-
dencia mayoritaria en la produccién académica, es evidente que ha elaborado
una reflexidén muy sofisticada -en buena medida podriamos decir que hasta
ininteligible para un piblico amplio-, en base a la construccién discursiva de
los cuerpos, las identidades y sus significados. Desde nuestra perspectiva, su
gran aporte serfa la cabida que permite a la diversidad de dichas construccio-
nes, intra- y meta-societales, ms alld de la existencia, apariencia o proporcién
de caracter(sricas sexuales internas o externas, conocidas, percibidas o catalo-
gadas como masculinas o femeninas, en distintps culturas y a través de 1a his-
toria. Y no hay duda, por tanto, que de esta manera satisface —por lo menos
temporalmente- ese reclamo fundacional de inclusién del sujeto mujer que
dio origen al planteamiento contestatario de! feminismo frente a la moderni-
dad y frente al pensamiento positivista; y que posteriormente acoté ~hasta
desconstruitla- Ia homogeneidad del discurso feminista occidental reivindi-
cando diferencias y diversidades miltiples.

En este contexto también se generaron importantes aportes que abonaron

al terreno de disminuir la preeminencia del génera como categorfa tinica -
;determinante?- del andlisis feminista y que transitaron por un camino dife-
rente al de la inclusién -muchas veces irreflexiva- de clase, raza y etnicidad,
como condiciones estructurales que se cruzaban con el género. A la construc-
cidn cultural del cuerpo se le fueron afiadiendo caracrerfsticas como edad o
posicién en ¢l ciclo de vida, dis/capacidad, y orientacién sexual, como las més
frecuentes, a imagen de un perchero al que se le cuelgan objeros, al decir de
Nicholson (1994), quien identifica estas posturas como aquéllas en las que
"¢l cuerpo es visto como un tipo de repisa sobre la que se echan o sobrepo-
nen distintos artefactos culturales, especialmente de personalidad y compor-
ramiento.” (p.81). Cuestién ésta que no supera el “biologismo fundacional’
del que intenta apartarse.

La enorme complejizacién del andlisis no ha superado, finalmente, los de-
terminismos que o impulsaron en sus otigenes, ni ha conseguido una ruptura
total respecto del esencialismo ni de las lecturas bioldgicas o categorizaciones
binarias. Sin embargo, otra vertiente mds ha encontrado una propuesta de
solucién al determinismo, via la accién polltica. Lo mismo Cixous (1976)
que Alcoff (1988), que Moufte (1992) o Nicholson (1994) aluden a la posibi-
lidad de una construccién de mujer y género en términos del establecimiento
de alianzas estratégicas y consecucién de objetivos politicos coyunturales. Mas
alld de querer descubrir criterios comunes de definicién, hay que atender a
darle precisién de historicidad a los patrones de género, descubriendo —y no
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sup‘omendo como una realidad dada- el significado de los cuerpos, a efectos
de incorporarse a una politica de coaliciones con ‘otros’ para trabajar atrede-
dor de las necesidades —diferentes demandas, de grupos diversos- de las muje-

res, que emergen de nuestra propia ubicacién en la historia y la caltura.
(Nicholson, 1994:102-3)

Uno de los planteamientos més interesantes me ha parecido e de Alcoff
(1988} quien habla de posicionalidad al contemplar la necesidad de superar el
empantanamiento tedrico producido por la aparenre inevitabilidad de un di-
lema entre el esencialismo de la corriente culturalista y el nominalismo al que
parecfan conducir los planteamientos postmodernos. Mujer es entonces un
concepto relacional, en un contexto en continuo movimiento, y que.pucde ser
utilizado para la construccidn —mis que para el descubrimiento- de significa-
do. Se refiere al fendmeno por el que se en-generan (o ‘generizan’) los sujetos
a través de una compleja red de significados via pricticas, hdbitos y discursos;
a través de la insercién agenciada en las instituciones —formacién de subjetivi-
dades por la experiencia historizada; incluye la identidad como elaboracién
consciente, como motivacién para la accidn; y por dltimo la roma de posicion
politica por la infadseripcién a regulaciones y resistencias.

Producidas ya fuera de las pretensiones universalizantes, mujer o mujeres
como colectivo alude a nuevas interpretaciones pragmiticas, que permiten y
promueven altanzas, que reconocen identidades voldtiles, y que han descen-
trado el género para reconocer la superposicién de condicionantes, donde el
género ya no es mis la condicién vinica, o ni siquiera la prioritaria, para anali-
zar y explicar la situacién de las mujeres a decir de Mouffe (1992).

5. PARA TERMINAR

No nos queda ninguna duda acerca de la posible ambigiiedad en el uso
rr?ﬁltilp]e del concepto de género. Los diferentes espacios de su empleo tam-
bién imprimen una significacién particular, tritese del 4mbite de la jurispru-
dencia, de la academia, la politica, o la institucién, y adn de la vulgarizacién

ropia d i idi indiscri
prop el espacio cotidiane, que en mucho lo confunde con ‘sexo’, indiscri-
minadamente.

Hemos sefialado la importancia de distinguir entre entender las formas y
sentidos en Jos que se usa y ha usado el género, frente a usarlo como categoria
con pretensiones explicativas de muy diversos fenémenos, basicamente tras
un cuestionamiento de la nacuralizacién de las diferencias sexuales en las mal-
tiples arenas de lucha. En este sentido, como clave heuristica, identifica cuestio-
nes o problemas a ser explorados, y provee de conceptos, definiciones e hipétesis
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para la investigacién. Asi mismo, alude a relaciones intrincadas entre identi-
dades subjetivas, estructuras sociales, preceptos normativos y sistemas simbé-
licos.

De esta manera, la marca cualitativamente susrancial entre género como
categaria analitica descriptiva y como herramienta heutfstica, radica en la pre-
tensién y capacidad transformativa al pasar al conocimiento de las causas y de
ahi a las posibilidades de desarticular las determinaciones de género en tanto
se traducen en ferarquias, en poder diferencial, en inequidades y subordina-
ciones. ' ‘

Sin pretender establecer una linea temporal de los uses del género, hemos
visto eémo ha sido un concepto:

- que se basé en la biologfa y distinguié comportamientos a partir de carac-
teristicas sexuales:

- que hablé de rasgos individuales y los plasmé en construcciones culturales
del parentesco y en huellas psicolégicas de la eleccién de objeto;

- que enfatizé la construccién cultural de la diferencia sexual reflejada en

" valores simbélicos;

- que lo identificé como forma primaria de relaciones significantes de poder;

- que transitd a la construccion socio-cultural de Jos cuerpos y de la sexuali-
dad, cuyo valot, ademds, cambia a lo largo de la vidy;

- ¥ quc —en términos de Batler (1990)- intenta “ ‘reventar el supuesto
binario como una forma de privar a la hegemonia masculina y a la hetero-
sexualidad obligatoria, de sus premisas elementales”, contra el sistema de
género diddico -de de Beauvoir, Wittig y Foucault- reivindicando una
experiencia de género internamente variada y contradicroria.

En este proceso de complejizacién de una historia en apenas unos cuantos
afios, el concepto cambis radicalmente Ia comprensién sobre las mujeres y en
gran medida también sobre las relaciones sociales en general.

" Habria que apuntar aquf una advertencia respecto a la multiplicidad de los
sentidos del género a los que se ha hecho alusién. En la medida en la que
atafie o se refiere tanto a la psique como a la organizacién social, tanto a los
roles sociates como a los stmbolos culturales, tanto a las creencias normativas
como a la experiencia del cuerpo y la sexualidad, el génera nos provee con un
vinculo entre el pensamiento y la politica feministas. Sin embargo, y aqui va
la advertencia, parece abarcar tanto, que le estamos asignando capacidades
omniexplicativas como el criticado patrtarcado de sus orfgenes mismos.
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Bajo ¢l feminismo como proyecto emancipatorio, bajo el género como cate-
gorfa politica por excelencia, siempre subyace alguna consideracién de justi-
cia, aunque no siempre estd explicitada, y que Fraser (1997) propone enfrentar
superando los dmbitos de la distribucién {material, de recursos, en alusién ala
clase), y del reconocimiento (cultural, simbslico, del valor), a través de la pa-
ridad participatoria, '
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