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O QUE E ANARQUISMO



O QUE E ANARQUISMO?

Nicolas Walter

O anarquismo ¢ a ideologia dos anarquistas; os anarquistas sao os partidarios da Anarquia; a
Anarquia (do grego “anarkhia”) ¢ a auséncia de governo, a auséncia de autoridade instituida, a
auséncia de chefes permanentes num grupo humano.

Pode-se interpretar a Anarquia de modo negativo ou positivo. Ela ¢ amiude condenada sob o
pretexto de que conduz ao caos, que a liberdade depende da autoridade, que a sociedade depende do
Estado, que a ordem depende de outras ordens, as regras de governantes ¢ a lei de legisladores. Ela
pode, bem ao contrario, ser positivamente esperada, pois permitiria a sociedade libertar-se do jugo
do Estado e a humanidade da autoridade, ao mesmo tempo encorajando a espontaneidade, a
autogestdo, o apoio mutuo e a liberdade auténtica. O anarquismo ¢ a teoria politica do que
denominaremos anarquia positiva.

UMA ANTIGA IDEIA

Comportamentos favoraveis a Anarquia existiram durante mais de dois mil anos, e muito antes que
surgisse o Anarquismo. Escritores dissidentes da Grécia ¢ da Roma antigas, da China e da India
antigas condenaram a autoridade e reivindicaram a Anarquia. Mais proximo de nds, autores como
William Godwin, em 1793, ou Max Stirner, em 1844, por exemplo, refletiram sobre a Anarquia.
Movimentos insurrecionais € comunidades utdpicas, no transcurso da historia, aboliram as formas
tradicionais de governo sem adotar novas, ao menos durante um tempo. Experi€ncias marcantes
foram iniciadas na Europa e na América nos séculos XVIII e XIX. Mas a evolucdo da teoria e das
praticas anarquistas no seio de uma ideologia anarquista permanente dependiam de uma estreita
adequacdo entre as idéias e os atos.

A IDEOLOGIA ANARQUISTA TEM POR BASE QUATRO ASSERCOES:

- cientifica: a sociedade pode existir sem governo;

- estética: a sociedade seria melhor sem governo;

- ética: teriamos interesse em trabalhar para construir uma sociedade sem governo;
- tatica: vale mais enfraquecer a autoridade hoje do que amanha.

O MOVIMENTO ANARQUISTA ESTA ASSENTADO SOBRE QUATRO ELEMENTOS:

- econdmico: contra 0 monopolio da propriedade;

- politico: contra 0 monopdlio da autoridade;

- social: pela construcdo de uma sociedade tendo por base a liberdade, a igualdade e a
fraternidade auténticas;

- individual: pela supressao da autoridade nas relagdes cotidianas.

A ideologia anarquista desenvolveu-se no contexto dos movimentos revolucionarios, na Europa e na
América do Norte, indo do século XVII ao XIX. O movimento anarquista nasceu das revolucdes
que ocorreram na Franga de 1789 a 1871, e da ascensdo, paralelamente, dos movimentos socialistas
na Europa ocidental. Quando das revolucdes inglesa, americana e francesa, os revolucionarios mais



radicais opuseram-se ao Antigo Regime, mas igualmente ao novo. Eles reivindicaram, para aqueles
que constituiam a classe mais pobre e mais numerosa, a emancipacao de toda forma de opressao.
Eles foram condenados e os rejeitaram tratando-os de anarquistas. Enfim, alguns deles decidiram
adotar essa denominag¢do, mas num sentido positivo.

Em 1840, Proudhon foi o primeiro a reivindicar a denominagdo “anarquista” e, durante o periodo
revolucionario, indo de 1848 a 1851, outros escritores franceses seguiram seu exemplo, e até
mesmo foram mais longe em suas atitudes. Foi somente por volta de 1870 que emergiu um
movimento anarquista, em conseqiiéncia da cisdo ocorrida no seio da Associa¢do Internacional dos
Trabalhadores (A.L.T.) entre partidarios de Marx e de Bakunin. As secdes antiautoritarias
reivindicaram o coletivismo, mas os marxistas os expulsaram da A.L.T. Tratando-os de anarquistas.
Vérios congressos internacionais, a partir de 1880, ratificaram a cisdo com o restante do movimento
socialista.

ANARQUISMO(S)...

A teoria anarquista, como tal, impregnou-se duplamente das teses igualitarias do socialismo e das
teses libertarias do liberalismo. Os debates relativos ao anarquismo concerniram, de inicio, 0s
exilados franceses da Comuna de Paris, mas exilados de outros paises juntaram-se a eles. Foi na
Suica francofona que surgiu esse movimento dissidente, para ampliar-se, em seguida, na Franga,
mas igualmente em outros paises da Europa, América e Asia. Reencontrar-se-4, mais tarde, com o
anarco-sindicalismo, essa influéncia francesa, bem como no seio de outras correntes, tal como o
situacionismo derivado de uma mescla de critica cultural e de um marxismo dissidente.

Apareceram diversas variantes do anarquismo em seguida, mas as diferencas entre elas sdo tdo
importantes que seria mais exato falar de varios anarquismos. De inicio, 0 anarquismo era uma
forma de socialismo embasado na organizagdo da classe operaria, rural e urbana, trabalhando para
uma revolugdo social e politica, que repousava sobre a insurreicdo de massa e a destruicdo violenta
do sistema existente. Rejeitando a democracia parlamentar ou a ditadura de um partido politico, ele
buscava estabelecer uma sociedade livre e igualitdria, na qual o governo dos homens fosse
substituido pela administracao das coisas, € na qual o Estado fosse voluntariamente abolido em vez
de ser abandonado a sua ruina.

Essa variante do anarquismo foi no inicio coletivista, contemplando a posse comum dos
instrumentos de trabalho, mas a reparti¢ao individual dos frutos deste tltimo dava-se de acordo com
o principio “de cada um segundo suas capacidades a cada um segundo seus meios”. Ela logo se
tornard comunista, preferindo a posse ¢ a administragcao comuns de toda a economia, e tera por base
o principio “de cada um segundo suas capacidades a cada um segundo suas necessidades”. O
comunismo anarquista, que se tornou a tendéncia mais importante no seio do movimento anarquista
organizado, tentou propagar as idéias e as agdes anarquistas para além da luta pela emancipagdo da
classe operaria rumo a liberagdo da sociedade em seu conjunto, incluindo mulheres e criangas,
educagao ¢ cultura, crime e dissidéncia.

... O ANARQUISMO E MULTIPLO

O anarco-sindicalismo, que emergiu — por um retorno as origens socialistas do anarquismo e por
uma maior influéncia das tendéncias libertarias no seio do movimento sindicalista revolucionario —,
recentrou-se sobre o mundo do trabalho, dando prioridade aos métodos de luta no local de trabalho,
as formas de acdo direta, a estrutura dos sindicatos operdrios e a reestrutura¢do da sociedade pela
reorganizacdo do trabalho. Malgrado isso, continuavam sempre a existir fortes tendéncias



favoraveis ao mutualismo, que preferiam manter empresas cooperativas de pequeno tamanho — em
vez de desenvolver uma industria e uma agricultura coletiva em grande escala — tudo isso ajudado
por uma distribuicdo descentralizada. Essas tendéncias ndo eram necessariamente favoraveis a
aboli¢ao revolucionaria da autoridade ou da propriedade, nem a orientar-se rumo ao coletivismo ou
ao comunalismo. Elas preferiam uma realizagdo da vida libertaria no ambito de comunidades ou de
pequenos coletivos independentes numa escala global da sociedade.

No mesmo periodo existiam igualmente, no seio do movimento socialista revolucionario, fortes
tendéncias favoraveis ao comunismo dos conselhos, isto ¢, uma forma de organizacdo na qual os
componentes da sociedade seriam administrados por conselhos igualitarios e libertarios. Supunha-
se, apos a revolugdo social, que todos os componentes da sociedade, em qualquer nivel que fosse,
estariam religados entre si segundo os principios federalistas, sem hierarquia nem burocracia; que as
discussdes seriam conduzidas por delegados revogéaveis em vez de representantes permanentes; que
as decisOes seriam tomadas por livre consentimento com base num consenso geral em vez de uma
imposicao legal segundo um voto majoritario.

NEM DEUS NEM AMO... NEM EGOiSMO

Sempre houve uma tendéncia muito forte no seio do anarquismo voltada para o individualismo que
ndo se preocupava tanto com a emancipagdo da sociedade do Estado, mas com a do individuo em
relagdo a sociedade. Isso podia ir inclusive até uma glorificagdo do ego voltada para o egoismo ou
para uma rejeicdo negativa do mundo exterior orientando-se para o niilismo. Essas duas tltimas
tendéncias foram componentes ocasionais de algumas variedades de anarquismo.

Existiu no seio do anarquismo, bem como do socialismo ou do liberalismo, polaridades constantes.
A maioria dos anarquistas rejeitou serenamente ou atacou ruidosamente a religido, e inimeros
foram aqueles que efetuaram seus primeiros passos rumo ao anarquismo com uma rejeicdo das
crengas religiosas de seu meio familial. Entretanto, sempre existiram alguns anarquistas religiosos,
e ¢ verdade que as comunidades libertarias mais eficazes tinham amiude antecedentes ou bases
religiosas.

A maioria dos anarquistas condenou a utilizagdo da violéncia como sendo a expressdo extrema da
autoridade, mas muitos foram aqueles que aceitaram o principio da existéncia inevitavel da
violéncia como um dos elementos de toda mudanga radical nas sociedades humanas. Alguns
aclamaram a violéncia como arma essencial na luta contra a forca armada do Estado. Os
anarquistas, assim como os socialistas, trabalharam em geral pela organizagdo de grupos e pela
propaganda oral e escrita. Mas alguns anarquistas, bem como alguns socialistas liberais, preferiram
a propaganda pelo fato, perpetrando agdes espetaculares e exemplares (manifestagdes, insurrei¢des,
sacrificios de si), e até mesmo assassinato a fim de dramatizar a mensagem da luta e simbolizar o
objetivo da revolugdo libertdria. Esta ultima palavra, que surgiu como um eufemismo para
anarquista, tornou-se em seguida um termo implicando um grau de moderagdao e, mais tarde,
assumiu o sentido de partidario de uma variedade direitista do anarquismo, ou anarco-capitalismo,
no qual o elemento socialista tinha sido completamente apagado.

APOTEOSE ESPANHOLA E LONGO SONO

O movimento anarquista de origem, isto ¢, a forma libertaria do socialismo presente no seio do
movimento operario ao final do século XIX, era forte sobretudo nos paises latinos do sul da Europa
ocidental e, mais tarde, em diversos paises da América Latina. Em seguida, disseminou-se nos
paises eslavos da Europa do leste, ¢ em particular na Russia czarista, nos paises sob influéncia



germanica da Europa Central e do norte, nas ilhas gregas, na América do Norte, na Gra-Bretanha e
em algumas partes do Império britanico, mais tarde, na China e no Japao.

O “partido” anarquista foi quase sempre muito mais reduzido do que seus outros rivais socialistas,
revolucionarios ou parlamentaristas, exceto em alguns paises onde desempenhou um papel
importante na historia da esquerda; notadamente na Franga, na Italia e na Espanha, durante as
décadas que precederam a Primeira Guerra Mundial, nos Estados Unidos durante os anos 1880, na
China e no Japao no inicio do século XX, em varios paises da América Latina entre as duas guerras
mundiais, € no México, na Russia e na Espanha durante suas revolugdes, de 1910 a 1939.

O ponto culminante do anarquismo militante situa-se durante a Revolucdo Espanhola, durante a
guerra civil de 1936-1939, onde grande parte da agricultura e da industria, na regido nordeste do
pais, foi controlada por coletividades anarco-sindicalistas. Mas como na maioria dos casos, esse
sucesso anarquista foi a presa de inimigos claramente identificados da direita tanto quanto de
inimigos camuflados da esquerda. Houve um leve sobressalto do anarquismo durante os anos 1950-
1960, do mesmo modo que uma breve retomada da atividade militante quando do movimento
estudantil, notadamente na Franga em 1968, mas este foi efémero como a juventude.
Contrariamente as idéias recebidas, o anarquismo teve pouco a ver com os episodios
contemporaneos do que se chamou a Nova Esquerda ou com o terrorismo de guerrilha urbana,
dominados por marxistas dissidentes.

UMA HERESIA INDISPENSAVEL

Desde hd mais de meio século, o movimento anarquista historico teve pouca influéncia, com o
anarquismo tendo sido reduzido a uma tradi¢gdo marginal, nos limites dos movimentos socialista,
pacifista, feminista, ecologico, da contracultura alternativa etc. A ideologia anarquista foi
fortemente influenciada por algumas das idéias pacifistas, feministas, ecologistas, situacionistas —
que afirmaram que a autoridade ndo se exprimia tanto por meio da opressdo econdmica, mas, ao
contrario, por meio da mistificagdo cultural —, do mesmo modo que por alguns primitivistas que
militaram nem tanto contra a civilizacdo moderna quanto contra a civilizagao.

O movimento anarquista continuou a existir como forma permanente de protestacao e de resisténcia
ocasional contra os poderes dominantes da direita e da esquerda. A ideologia anarquista ofereceu a
critica mais convincente das ortodoxias estabelecidas — ao mesmo tempo do socialismo, que ele seja
parlamentar ou revolucionario, e do liberalismo, que ele seja moderado ou extremo —, do mesmo
modo que das diversas gangues armadas, que elas sejam etiquetadas de fascistas ou comunistas,
nacionalistas ou fundamentalistas. Ao final do século XX, pouco numerosos sdo os anarquistas
otimistas crendo numa revolugdo futura, como foi o caso ao final do século XIX e no inicio do
século XX.

Todavia, os anarquistas pensam sempre que a humanidade poderia ser mais feliz se ela fizesse a
escolha da liberdade e da igualdade em vez daquele da autoridade e da propriedade, e que ¢ nosso
dever mostrar as razdes de tal crenga pelo exemplo pessoal e pela argumentacao racional.

* Artigo retirado da revista Libertarios 1.
* Tradugao: Plinio A. Coélho
* Digitalizacdo: Rafaela C. G.



ANARQUISMO E ANARQUIA

Errico Malatesta

O anarquismo em suas origens, aspiragcoes, em seus métodos de luta, ndo estd necessariamente
ligado a qualquer sistema filosofico.

O anarquismo nasceu da revolta moral contra as injustigas sociais. Quando apareceram homens que
se sentiram sufocados pelo ambiente social em que eram obrigados a viver, que sentiram a dor dos
demais como se ela fosse a sua propria, e quando estes homens se convenceram de que boa parte do
sofrimento humano ndo ¢ conseqiiéncia inevitavel das leis naturais ou sobrenaturais inexoraveis,
mas, ao contrario, que deriva de realidades sociais dependentes da vontade humana e que podem ser
eliminados pelo esfor¢o humano, abria-se entdo o caminho que deveria conduzir ao anarquismo.

Era necessario encontrar as causas especificas dos males sociais € os meios corretos para destrui-
las.

E quando alguns consideraram que a causa fundamental do mal era a luta entre os homens que
resultava no dominio dos vencedores e a opressdo e a exploragdo dos vencidos, e viram que este
dominio dos primeiros e esta sujeicdo dos segundos deram origem a propriedade capitalista e ao
Estado, e quando se propuseram derrubar o Estado e a propriedade, nasceu o anarquismo.[1]

Eu prefiro deixar de lado a incerta filosofia e ater-me as definicdes comuns, que nos dizem que a
anarquia ¢ uma forma de vida social em que os homens vivem como irmaos, sem que nenhum possa
oprimir e explorar os demais, e em que todos os meios para se chegar ao maximo desenvolvimento
moral e material estejam disponiveis para todos. O anarquismo ¢ o método para realizar a anarquia
por meio da liberdade e sem governo, ou seja, sem organismos autoritarios que, pela forca, ainda
que seja por bons fins, impdem aos demais sua propria vontade.[2]

A anarquia ¢ a sociedade organizada sem autoridade, compreendendo-se a autoridade como a
faculdade de impor a propria vontade. Todavia, também significa o fato inevitavel e benéfico de que
aquele que melhor compreenda e saiba fazer uma coisa, consiga fazer aceitar mais facilmente sua
opinido, e sirva de guia nesta determinada coisa aos que sdo menos capazes.

Em nossa opinido, a autoridade ndo somente ndo ¢ necessaria para a organizagao social, mas, mais
ainda, longe de beneficia-la vive dela como parasita, impede seu desenvolvimento e extrai
vantagens desta organizagdo em beneficio especial de uma determinada classe que explora e oprime
as demais. Enquanto ha harmonia de interesses em uma coletividade, enquanto ninguém deseja e
nem tem meios de explorar os demais, ndo existem tracos de autoridade. Quando, ao invés disso, ha
lutas intestinas e a coletividade se divide em vencedores e vencidos, surge entdo a autoridade, que ¢
naturalmente usada para a vantagem dos mais fortes e serve para confirmar, perpetuar e fortalecer
sua vitoria.

Por sustentarmos esta opinido somos anarquistas, € em caso contrario, afirmando que ndo poderia
haver organizagdo sem autoridade, seriamos autoritarios. Porque ainda preferimos a autoridade que
incomoda e desola a vida, a desorganizacao, que a torna impossivel.[3]

Quantas vezes temos de repetir que ndo queremos impor nada a ninguém, que nao acreditamos ser
possivel nem desejavel beneficiar as pessoas pela forca, e que tudo o que queremos € que ninguém
nos imponha sua vontade, que ninguém possa estar em posi¢cdo de impor aos demais uma forma de
vida social que ndo seja livremente aceita?[4]



O socialismo — e isso ¢ ainda mais verdadeiro no anarquismo — nao pode ser imposto, seja por
razdes morais de respeito a liberdade, seja pela impossibilidade de aplicar “pela for¢a” um regime
de justica para todos. Ele ndo pode ser imposto por uma minoria a uma maioria ¢ também nao pode
ser imposto pela maioria a uma ou varias minorias.

E ¢ por isso que somos anarquistas, que desejamos que todos tenham a liberdade “efetiva” de viver
como queiram. Isso ndo ¢ possivel sem a expropriacdo daqueles que detém atualmente a riqueza
social e sem colocar os meios de trabalho a disposi¢do de todos.[5]

A base fundamental do método anarquista ¢ a liberdade, e por isso combatemos e continuaremos a
combater tudo o que a violenta — liberdade igual para todos — qualquer que seja o regime
dominante: monarquia, republica ou qualquer outro.[6]

Nos, ao contrario, ndo pretendemos ter a verdade absoluta. Acreditamos que a verdade social, ou
seja, o melhor modo de convivéncia social, ndo ¢ algo fixo, bom para todos os tempos,
universalmente aplicavel ou determinavel de antemdo. Ao invés disso, acreditamos que uma vez
assegurada a liberdade, a humanidade avangard, descobrindo e realizando as coisas, gradualmente,
com o menor nimero de comogdes e atritos. Por isso, as solu¢des que propomos deixam sempre a
porta aberta a outras solugdes distintas e, esperamos, melhores.[7]

Aqueles que analisam minha pergunta: “Como vocés fardo para saber de que maneira se orientara,
amanha, sua republica?”, opdem-se, por sua vez, colocando o seguinte: “Como vocés sabem de que
maneira se orientara seu anarquismo?”. E eles tém razdo: sao numerosos € extremamente
complexos os fatores da historia, sdo tdo incertas e indeterminaveis as vontades humanas, que
ninguém poderia colocar-se seriamente a profetizar o futuro. Mas a diferenca que existe entre nds e
os republicanos ¢ que nés ndo queremos cristalizar nosso anarquismo em dogmas e nem impo-lo
pela forga; sera o que puder ser e se desenvolvera a medida que os homens e as instituigdes tornem-
se mais favoraveis a liberdade e a justica integrais.[8]

Temos em vista o bem de todos, a eliminagdo de todos os sofrimentos e a generalizagdo de todas as
alegrias que possam depender das a¢des humanas; buscamos a paz € o amor entre todos os homens,
uma sociedade nova e melhor, uma humanidade mais digna e feliz. Porém, acreditamos que o bem
de todos ndo pode ser alcangado realmente sem o concurso consciente de todos; acreditamos que
ndo existem formulas magicas capazes de resolver as dificuldades; que ndo ha doutrinas universais
e infaliveis que se apliquem a todos os homens e a todas as situagdes; que ndo existem homens e
partidos providenciais que podem substituir utilmente a vontade dos demais pela sua propria e fazer
o bem pela forga; pensamos que a vida social toma sempre as formas que resultam do contraste dos
interesses materiais ¢ dos ideais daqueles que pensam e reivindicam. E por isso, convocamos a
todos a pensar e a reivindicar.[9]

O anarquista é, por definicdo, aquele que ndo quer ser oprimido e que ndo quer ser opressor, aquele
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que deseja o maior bem-estar, a maior liberdade, o maior desenvolvimento possivel para todos os

seres humanos.

Suas idéias e suas vontades t€ém origem no sentimento de simpatia, de amor, de respeito para com a
humanidade: um sentimento que deve ser suficientemente forte para fazer com que cada um queira
o bem dos outros, assim como quer o seu proprio bem, renunciando as vantagens pessoais cuja
obtencao requer o sacrificio dos outros.

Se nao fosse assim, por que o anarquista seria inimigo da opressao e ndo trataria, ao invés disso, de
transformar-se em opressor?



O anarquista sabe que o individuo nao pode viver fora da sociedade, na realidade ele nem existiria,
como individuo humano, sendo porque carrega dentro de si os resultados do trabalho de
inumeraveis geragdes passadas, e aproveita durante toda sua vida a colaboragdo de seus
contemporaneos.

O anarquista sabe que a atividade de cada um influencia, de maneira direta ou indireta, a vida de
todos, e reconhece, portanto, a grande lei da solidariedade que predomina tanto na sociedade como
na natureza. E ja que quer a liberdade de todos, deve necessariamente querer que a acdo desta
solidariedade necessaria, ao invés de ser imposta e sofrida, inconsciente e involuntaria, ao invés de
ser deixada a sua propria sorte e ser explorada em vantagem de alguns poucos e em detrimento da
maioria, torne-se consciente e voluntaria e seja aplicada para o igual beneficio de todos.

Ser oprimidos, ser opressores, ou cooperar voluntariamente para o maior bem de todos. Nao ha
nenhuma outra alternativa possivel; e os anarquistas estdo naturalmente a favor, e ndo podem nao
estar, da cooperacao livre e voluntaria.

Nao queremos aqui ficar “filosofando” e falando de egoismo, altruismo e complicagdes similares.
Estamos de acordo: todos somos egoistas, todos buscamos nossa satisfagdo. Porém, o anarquista
encontra sua maxima satisfagdo na luta pelo bem de todos, pela realizacdo de uma sociedade na
qual possa ser um irmao entre irmaos, em meio de homens saudaveis, inteligentes, instruidos e
felizes. Por outro lado, quem puder adaptar-se, quem estiver satisfeito em viver entre escravos € em
obter lucro de seu trabalho ndo ¢, e ndo pode ser, um anarquista.[10]

Para ser anarquista, ndo basta reconhecer que a anarquia ¢ um lindo ideal — coisa que, a0 menos em
teoria, todos reconhecem, incluindo os poderosos, os capitalistas, os policiais e, creio eu, at€ mesmo
Mussolini. E necessario querer combater para chegar a anarquia, ou a0 menos se aproximar dela,
tratando de atenuar o dominio do Estado e do privilégio, e reivindicando sempre mais liberdade e
mais justica.[11]

Por que somos anarquistas?

Independente de nossas idéias sobre o Estado politico e sobre o governo, ou seja, sobre a
organizacao coercitiva da sociedade, que constituem nossa caracteristica especifica, e as idéias
referentes ao melhor modo de assegurar a todos o livre acesso aos meios de producdo e a
participacdo nas boas coisas da vida social, somos anarquistas por um sentimento que ¢ a forca
motriz de todos os reformadores sociais sinceros, € sem o qual nosso anarquismo seria uma mentira
ou um contra-senso.

Este sentimento ¢ o amor para com a humanidade, ¢ o fato de sofrer com sofrimentos dos demais.
Se eu como, ndo posso fazé-lo com gosto se penso que hé gente que morre de fome; se compro um
brinquedo para minha filha e me sinto muito feliz por sua alegria, minha felicidade logo se amarga
ao ver que, diante da vitrine da loja ha criangas com os olhos arregalados que se contentariam com
um brinquedo que custa apenas algumas moedas, mas que nao podem compra-lo; se me divirto,
minha alma se entristece assim que penso que hd infelizes companheiros que definham nas prisoes;
se estudo ou realizo um trabalho que me agrada, sinto uma espécie de remorso ao pensar que ha
tantas pessoas que tém maior talento que eu e se véem obrigadas a perder sua vida em tarefas
exaustivas, muitas vezes inuteis ou prejudiciais. Claramente, puro egoismo, mas de um tipo que
outros chamam altruismo — chamem-no como quiserem — e sem o qual, ndo ¢ possivel ser realmente
anarquista.

A intolerancia frente a opressdo, o desejo de ser livre e de poder desenvolver completamente a



propria personalidade até o limite, ndo bastam para fazer de alguém um anarquista. Esta aspirac¢ao a
liberdade ilimitada, se ndo for combinada com o amor pelos homens e com o desejo de que todos os
demais tenham igual liberdade, pode chegar a criar rebeldes, que, se tiverem forca suficiente, se
transformarao rapidamente em exploradores e tiranos.[12]

Ha individuos fortes, inteligentes, apaixonados, com grandes necessidades materiais ou intelectuais
que, encontrando-se por acaso entre os oprimidos, querem, a qualquer custo, emancipar-se € ndo se
ofendem em transformar-se em opressores: individuos que, sentido-se prisioneiros na sociedade
atual, chegam a desprezar e a odiar toda a sociedade, e ao sentir que seria absurdo querer viver fora
da coletividade humana, buscam submeter todos os homens e toda a sociedade a sua vontade e a
satisfagdo de seus desejos. As vezes, quando sdo pessoas instruidas, consideram-se super-homens.
Nao se sentem impedidos por escripulos, querem “viver suas vidas”. Ridicularizam a revolucao e
toda aspiracdo futura, desejam gozar o dia de hoje a qualquer preco, e a custa de quem quer que
seja; sacrificariam toda a humanidade por uma hora de “vida intensa” (conforme seus proprios
termos).

Estes sdo rebeldes, mas ndo anarquistas. Tém a mentalidade e os sentimentos de burgueses
frustrados e, quando conseguem, transformam-se em burgueses, € ndo dos menos perigosos. Pode
ocorrer algumas vezes que, nas circunstancias dindmicas da luta, os encontremos ao nosso lado,
mas ndo podemos, ndo devemos e nem desejamos ser confundidos com eles. E eles sabem muito
bem disso. Contudo, muitos deles gostam de chamar-se anarquistas. E certo — e também deploravel.

No6s ndo podemos impedir ninguém de se chamar do nome que quiser, nem podemos, por outro
lado, abandonar o nome que sucintamente exprime nossas idéias e que nos pertence logica e
historicamente. O que podemos fazer ¢ prevenir qualquer confusdo, ou para que ela se reduza ao
minimo possivel.[13]

Eu sou anarquista porque me parece que o anarquismo responde melhor que qualquer outro modo
de vida social ao meu desejo pelo bem de todos, as minhas aspiragdes para uma sociedade que
concilie a liberdade de todos com a cooperagdo e o amor entre os homens, € nao porque o
anarquismo se trate de uma verdade cientifica e de uma lei natural. Basta-me que ndo contradiga
nenhuma lei conhecida da natureza para considera-lo possivel e lutar para conquistar o apoio
necessario para sua realizagdo.[14]

Eu sou comunista (libertdrio, claramente), estou a favor do acordo e creio que com uma
descentralizagdo inteligente e uma troca continua de informagdes seria possivel chegar a
organizacdo das trocas necessarias de produtos e satisfazer as necessidades de todos sem recorrer ao
dinheiro, que esta certamente carregado de inconvenientes e perigos. Aspiro, como todo bom
comunista, a abolicdo do dinheiro, ¢ como todo bom revoluciondrio creio que sera necessario
desarmar a burguesia desvalorizando todos os sinais de riqueza que possam permitir que pessoas

vivam sem trabalhar.[15]

Frequentemente, dizemos: “o anarquismo ¢ a aboli¢do do gendarme”, entendendo por gendarme
qualquer for¢a armada, qualquer for¢a material a servico de um homem ou de uma classe para
obrigar os demais a fazer o que ndo querem fazer voluntariamente.

Certamente, esta definicdo ndo dd4 uma idéia nem sequer aproximada do que se entende por
anarquia, que ¢ uma sociedade fundada no livre acordo, na qual cada individuo pode atingir o
maximo desenvolvimento possivel, material, moral e intelectual; que encontra na solidariedade
social a garantia de sua liberdade e de seu bem-estar. A supressao da coer¢do fisica ndo ¢ suficiente
para que se chegue a dignidade de homem livre, para que se aprenda a amar seus semelhantes, a

respeitar os direitos dos outros da mesma forma que deseja ter seus proprios direitos respeitados, e



para que se recuse tanto a mandar como a obedecer. Alguém pode ser um escravo voluntario por
deficiéncia moral e por falta de confianga em si mesmo, assim como alguém pode ser tirano por
maldade ou por inconsciéncia, quando ndo encontra resisténcia adequada. Porém, isto ndo impede
que a abolicao do gendarme, ou seja, a aboligao da violéncia nas relagdes sociais, constitua a base, a
condi¢do indispensavel sem a qual a anarquia ndo pode florescer e, mais ainda, ndo pode nem
sequer ser concebida.[16]

Visto que todos estes males da sociedade derivam da luta entre os homens, da busca do bem-estar
que cada um realiza por sua propria conta e contra todos, queremos corrigir esta situacao,
substituindo o 6dio pelo amor, a competicao pela solidariedade, a busca individual do proprio bem-
estar pela cooperagdo fraternal para o bem-estar de todos, a opressdo e a imposicao pela liberdade, a
mentira religiosa e pseudo-cientifica pela verdade.

Portanto:

1) Aboli¢cdo da propriedade privada da terra, das matérias-primas e dos instrumentos de trabalho —
para que ninguém disponha de meios de viver pela exploragdo do trabalho alheio —, e que todos,
assegurados dos meios de produzir e de viver, sejam verdadeiramente independentes e possam
associar-se livremente com os demais, por um interesse comum e conforme as simpatias pessoais.

2) Abolicao do governo e de todo poder que faca a lei para impd-la aos outros: portanto, aboligcdo
das monarquias, republicas, parlamentos, exércitos, policias, magistraturas e toda instituicdo que
possua meios coercitivos.

3) Organizagdo da vida social por meio das associagdes livres e das federacdes de produtores e
consumidores, criadas e modificadas segundo a vontade dos membros, guiadas pela ciéncia e pela
experiéncia, livre de toda obrigacdo que ndo emane das necessidades naturais, as quais todos se
submetem voluntariamente, quando reconhecem seu carater inelutavel.

4) Garantia dos meios de vida, de desenvolvimento, de bem-estar as criancas e a todos aqueles que
sdo incapazes de suprir suas proprias necessidades.

5) Guerra as religides e todas as mentiras, ainda que elas se ocultem sob o manto da ciéncia.
Instrugao cientifica para todos, até os niveis mais elevados.

6) Guerra as rivalidades e aos preconceitos patrioticos. Abolicao das fronteiras e fraternidade entre
todos os povos.

7) Reconstrugdo da familia, de tal forma que ela resulte da pratica do amor, liberto de todo lago
legal, de toda opressao economica ou fisica, de todo preconceito religioso.[17]

Queremos abolir radicalmente a dominacao e a exploragdo do homem pelo homem; queremos que
os homens, irmanados por uma solidariedade consciente e desejada, cooperem todos de maneira
voluntéaria para o bem-estar de todos; queremos que a sociedade constitua-se com o objetivo de
proporcionar a todos os seres humanos os meios necessarios para que alcancem o maximo bem-
estar possivel, o maximo desenvolvimento moral e material possivel; queremos pao, liberdade,
amor e ciéncia para todos.[ 18]

NOTAS
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ANARQUISMO SOCIAL
Federacdo Anarquista do Rio de Janeiro (FARJ)

O anarquismo, para nds, ¢ uma ideologia, sendo esta um conjunto de idéias, motivacdes, aspiracdes,
valores, estrutura ou sistema de conceitos que possuem uma conexdo direta com a acdo — o que
chamamos de pratica politica. A ideologia exige a formulacdo de objetivos finalistas (de longo
prazo, das perspectivas de futuro), a interpretagdo da realidade em que se vive e um prognostico,
mais ou menos aproximado, sobre a transformacdo desta realidade. A partir desta andlise, a
ideologia ndo ¢ um conjunto de idéias e valores abstratos, dissociados da pratica, com um carater
puramente reflexivo, mas, sim, um sistema de conceitos que existe, na medida em que ¢ concebido
junto a pratica e esta voltado a ela. Assim, a ideologia exige uma atuacao voluntarista e consciente
com o objetivo de imprimir a sociedade a transformagao social desejada.

Entendemos o anarquismo como uma ideologia que fornece orienta¢do para a acdo no sentido de
substituir o capitalismo, o Estado e suas instituigdes, pelo socialismo libertario — sistema baseado na
autogestao e no federalismo —, sem quaisquer pretensdes cientificas ou proféticas.

Como outras ideologias, o anarquismo possui historia e contexto especificos. Ele ndo nasce de
intelectuais ou pensadores alheios a pratica, que buscam apenas a reflexao abstrata. O anarquismo
tem sua historia desenvolvida no seio das grandes lutas de classe do século XIX, quando foi
teorizado por Proudhon, e tomou corpo em meio a Associagdo Internacional dos Trabalhadores
(AIT), com a atua¢do de Bakunin, Guillaume, Reclus e outros que defendiam o socialismo
revolucionario, em oposicao ao socialismo reformista, legalista ou estatista. Esta tendéncia da AIT
foi futuramente conhecida por “federalista” ou “antiautoritaria” e teve sua continuidade na
militancia de Kropotkin, Malatesta e outros.

Portanto, foi no seio da AIT que o anarquismo tomou corpo, “na luta direta dos trabalhadores contra
o capitalismo, pelas necessidades dos trabalhadores, por suas aspiragdes a liberdade e a igualdade,
que vivem particularmente nas massas de trabalhadores nas €pocas mais heroicas”’[Dielo Trouda.
Plataforma Organizacional]. O trabalho de teorizacdo do anarquismo foi realizado por pensadores e
trabalhadores que estavam diretamente envolvidos com as lutas sociais € que auxiliaram a
formalizar e difundir este sentimento que estava latente naquilo que se chamou “movimento de
massas”’. Desta forma,

0 anarquismo na sua génese, nas suas aspiragdes, em seus métodos de luta, ndo tem nenhum vinculo
com qualquer sistema filos6fico. O anarquismo nasceu da rebelido moral contra as injustigas sociais.
Quando apareceram homens que se sentiram sufocados pelo ambiente social em que estavam
forcados a viver, e cuja sensibilidade se viu ofendida pela dor dos demais como se ela fosse a sua
propria, e quando estes homens se convenceram de que boa parte da dor humana nio é conseqiiéncia
fatal de leis naturais ou sobrenaturais inexoraveis, mas deriva, por outro lado, de feitos sociais
dependentes da vontade humana e eliminaveis por obra do homem, abriu-se entdo a via que deveria
conduzir ao anarquismo.[Errico Malatesta. “Anarquismo e Anarquia’].

Com o passar dos anos, o anarquismo desenvolveu-se teorica e praticamente. Por um lado,
contribuiu de maneira impar com episodios de transformagdo social, conservando seu carater
ideoldgico, como, por exemplo, na Revolugdo Mexicana, na Revolugdo Russa, na Revolucao
Espanhola, ou mesmo em episddios brasileiros, como na Greve Geral de 1917 e na Insurrei¢ao de
1918. Por outro lado, em determinados contextos o anarquismo assumiu certas caracteristicas que
lhe retiraram este carater ideoldgico, transformando-o em um conceito abstrato, que passou a
constituir-se tdo somente em uma forma de observacao critica da sociedade. Com o passar dos anos,



este modelo de anarquismo assumiu uma identidade propria, encontrando referéncias na historia e,
ao mesmo tempo, perdendo seu cardter de luta pela transformacdo social. Isso se evidenciou, de
maneira mais gritante, na segunda metade do século XX. Pensado a partir dessa perspectiva, o
anarquismo deixa de ser uma ferramenta aos explorados na sua luta pela emancipagdo e funciona
como um passatempo, uma curiosidade, um tema para debate intelectual, um nicho académico, uma
identidade, um grupo de amigos etc. Para nos, esta visdo ameaga fortemente o proprio sentido do
anarquismo.

Essa desastrosa influéncia no anarquismo foi notada e criticada por diversos anarquistas, desde
Malatesta, quando polemizou com os individualistas que eram contra a organizagdo, passando por
Luigi Fabbri, que realizou sua critica das influéncias burguesas no anarquismo ainda no inicio do
século XX[ Luigi Fabbri. Influencias Burguesas sobre el Anarquismo.], at¢ Murray Bookchin que,
em meados da década de 1990, apontou este fendmeno e buscou advertir:

A menos que eu esteja gravemente errado — € eu espero estar — os objetivos sociais ¢ revolucionarios
do anarquismo estdo sofrendo um desgaste de longo alcance a um ponto em que a palavra anarquia
tornar-se-a parte do vocabulario elegante burgué€s do proximo século — desobediente, rebelde,
despreocupado, mas deliciosamente inofensivo.[Murray Bookchin. Anarquismo Social ou
Anarquismo de Estilo de Vida |

Defendemos que o anarquismo retome o seu carater original de ideologia, ou como definimos
anteriormente, de um “‘sistema de conceitos que possuem uma conexao direta com a acgao, [...] de
pratica politica”. Buscando retomar esta carater ideolodgico do anarquismo e para nos diferenciar das
demais correntes que estdo no amplo campo no anarquismo contemporaneo, reivindicamos o
anarquismo social, pois corroboramos as criticas de Malatesta, Fabbri e afirmamos a dicotomia
identificada por Bookchin, de que hd hoje um anarquismo social, voltado as lutas e com um
objetivo de transformagdo social, ¢ um anarquismo de estilo de vida, que renunciou a proposta de
transformagao social e de envolvimento nas lutas sociais de nosso tempo.

Para nds, o anarquismo social ¢ um modelo de anarquismo que, como ideologia, busca ser o
fermento dos movimentos sociais € da organizagdo popular, com o objetivo de superar o
capitalismo, o Estado, e de construir o socialismo libertdrio — autogestionario e federalista. Para
1sso, sustenta um retorno organizado dos anarquistas a luta de classes, com o objetivo de retomar o
que chamamos de vetor social do anarquismo. Acreditamos que ¢ entre as classes exploradas — as
maiores vitimas do capitalismo — que o anarquismo tem condi¢des de florescer. Se, como colocou
Neno Vasco, devemos buscar jogar as sementes do anarquismo no terreno mais fértil, este terreno ¢
para n6s a luta de classes, que se da nas mobilizagdes populares e nas lutas sociais. Buscando opor
o anarquismo social ao anarquismo de estilo de vida, Bookchin afirmou que

0 anarquismo social esta radicalmente em desacordo com o anarquismo que ¢ focado no estilo de
vida, a invocagdo neo-situacionista ao éxtase e a soberania do ego pequeno burgués que cada vez
contrai-se mais. Os dois divergem completamente em seus principios de defini¢do — socialismo ou
individualismo.[/bidem.]

Frank Mintz, outro militante e pensador contemporaneo, ao comentar o titulo de seu livro
Anarquismo Social enfatizou: “este titulo deveria ser inutil, pois os dois termos estdo
implicitamente ligados. E do mesmo modo equivocado porque sugere que pode existir um
anarquismo ndo-social, fora das lutas.”’[Frank Mintz. Anarquismo Social.]

Desta maneira, entendemos que o anarquismo social estd necessariamente implicado na luta de
classes.

* Trecho de Anarquismo Social e Organizagdo



ANARQUISMO SOCIAL OU

ANARQUISMO DE ESTILO DE VIDA

EXCERTOS
Murray Bookchin

AUTONOMIA INDIVIDUAL E LIBERDADE SOCIAL

Por cerca de dois séculos, o anarquismo — um corpo extremamente ecuménico de idéias
antiautoritarias — desenvolveu-se na tensdo entre duas tendéncias basicamente contraditorias: um
comprometimento pessoal com a autonomia individual e um comprometimento coletivo com a
liberdade social. Essas tendéncias nunca se harmonizaram na histéria do pensamento libertario. De
fato, para muitos do século passado, elas simplesmente coexistiam dentro do anarquismo como uma
crenga minimalista de oposi¢ao ao Estado, ao invés de uma crenga maximalista que articulasse o
tipo de nova sociedade que tinha de ser criada em seu lugar.(...)

ANARCO-INDIVIDUALISMO

Com a emergéncia do anarco-sindicalismo e do anarco-comunismo nos fins do século XIX e inicio
do século XX, a necessidade de se resolver a tensdo entre as tendéncias individualista e coletivista
tornou-se essencialmente obsoleta. O anarco-individualismo foi, em grande medida, marginalizado
pelos movimentos operarios socialistas de massa, dos quais muitos anarquistas consideravam-se a
esquerda. Em uma época de violentos levantes sociais, marcada pelo surgimento de um movimento
de massas da classe trabalhadora que teve seu auge nos anos 1930 e na Revolugdo Espanhola, os
anarco-sindicalistas ¢ anarco-comunistas, ndo menos que 0s marxistas, consideravam o anarco-
individualismo um exotismo pequeno-burgués. Eles ndo raro o atacavam, de maneira bastante
direta, acusando-o de ser um capricho de classe-média, muito mais radicado no liberalismo do que
no anarquismo.(...)

Raramente os anarco-individualistas exerceram influéncia sobre a nascente classe operaria. Eles
expressavam sua oposicdo de forma pessoal e peculiar, especialmente em panfletos inflamados,
comportamentos abusivos, € estilos de vida extravagantes nos guetos culturais do fin de siecle de
Nova York, Paris e Londres. Como uma crenca, o anarquismo individualista permaneceu, em
grande medida, um estilo de vida boémio, mais evidente em suas reivindicagdes de liberdade sexual
(“amor livre”) e no fascinio pelas inovagdes na arte, no comportamento e nas vestimentas.(...)

Nos tradicionalmente individualistas e liberais Estados Unidos e Inglaterra, os anos 1990 estdo
transbordando de auto-intitulados anarquistas que — descontando a retdrica radical exibicionista —
vém cultivando um anarco-individualismo moderno que chamarei de anarquismo de estilo de vida.
Suas preocupagdes com o ego, sua unicidade e seus conceitos polimorfos de resisténcia vém
constantemente desgastando o carater socialista da tradicdo libertaria.(...)

ANARQUISMO DE ESTILO DE VIDA

Num sentido bastante concreto, eles [os anarquistas de estilo de vida] ndo sdo mais socialistas —
defensores de uma sociedade libertaria comunalmente orientada — e abstém-se de qualquer
comprometimento com um confronto social organizado e programaticamente coerente contra a



ordem existente.(...)

Aventurismo ad hoc, ostentagdo pessoal, uma aversao a teoria estranhamente similar as tendéncias
anti-racionais do pos-modernismo, celebragdes de incoeréncia teodrica (pluralismo), um
compromisso basicamente apolitico e antiorganizacional com a imaginacao, o desejo, o éxtase e um
encantamento da vida cotidiana intensamente voltado para si mesmo refletem o preco que a reagao
social cobrou do anarquismo euro-americano nas ultimas duas décadas.(...)

O ego — mais precisamente sua encarnagao em varios estilos de vida — tornou-se uma idéia fixa para
muitos anarquistas pos-1960, que estdo perdendo contato com a necessidade de uma oposi¢ado
organizada, coletiva e programatica a ordem social existente. “Protestos” sem firmeza, traquinagens
sem objetivo, a afirmacdo dos proprios desejos, € uma “recolonizacao” muito pessoal da vida
cotidiana, sdo um paralelo aos estilos de vida psicoterapicos, new age, auto-orientados de baby
boomers entediados e membros da Geragao X.(...)

O anarquismo de estilo de vida, assim como o individualista, aporta um desdém para com a teoria,
de ascendéncias misticas e primitivistas geralmente muito vagas, intuitivas, € mesmo anti-racionais,
analisadas friamente.(...)

Sua linha ideologica ¢ basicamente liberal, fundamentada no mito do individuo completamente
auténomo cujas reivindicagdes da propria soberania se valem de axiomaticos “direitos naturais”,
“valores intrinsecos”, ou, em um nivel mais sofisticado, do eu transcendental kantiano produtor de
toda a realidade cognoscivel. Essas tradicionais visdes vém a tona no “eu” ou no unico (ego) de
Max Stirner, que tem em comum com o existencialismo a tendéncia a absorver toda a realidade em
si mesmo, como se 0 universo girasse em torno das escolhas do individuo auto-orientado.(...)

Ao negar as institui¢des e a democracia, o anarquismo de estilo de vida isola-se da realidade social
para que assim possa esfumar-se com uma futil raiva ainda maior, continuando, por meio disso, a
ser uma travessura subcultural para ingénuos jovens e entediados consumidores de roupas pretas e
pOsteres excitantes.(...)

O poder, que sempre existira, pertencerd ou ao coletivo, em uma democracia cara-a-cara €
claramente institucionalizada, ou aos egos de poucos oligarcas que produzirdo uma “tirania das
organizagdes sem estrutura”.(...)

O isolamento do anarquismo de estilo de vida e seus fundamentos individualistas devem ser
considerados responsaveis por restringir o desenvolvimento do ingresso de um potencial
movimento libertario de esquerda numa esfera publica cada vez mais reduzida.(...)

A bandeira negra, que os revolucionarios defensores do anarquismo social levantaram nas lutas
insurrecionais na Ucrania e Espanha, torna-se agora um ‘“sarongue” da moda, para deleite de
chiques pequeno-burgueses.(...)

UM TIPO DE ANARQUISMO DE ESTILO DE VIDA: A TAZ DE HAKIN BEY

A T.A.Z. ¢é tdo passageira, tdo evanescente, tdo inefavel em contraste com o Estado e a burguesia
formidavelmente estaveis que “assim que a T.A.Z. ¢ nomeada (...) ela deve desaparecer, ela vai
desaparecer (...) e brotard novamente em outro lugar”. A T.A.Z., de fato, ndo ¢ uma revolta, mas sim
uma simulagdo, uma insurreicdo igualmente vivida na imaginagdo de um cérebro juvenil, uma
retirada segura para a irrealidade. Entretanto, Bey declama: “Nds a recomendamos [a T.A.Z.], pois
ela pode fornecer a qualidade do enlevamento, sem necessariamente [!] levar a violéncia e ao



martirio”. Mais precisamente, como um happening de Andy Warhol, a T.A.Z. ¢ um evento
passageiro, um orgasmo momentaneo, uma expressao fugaz da “for¢a de vontade” que ¢, de fato,
uma evidente impoténcia em sua capacidade de deixar qualquer marca na personalidade,
subjetividade ou mesmo na auto-formacao do individuo, € menos ainda em modificar eventos ou a
realidade. (...)

A burguesia ndo tinha nada a temer com essas declamacdes de estilo de vida. Com a sua aversao
pelas instituigdes, organizagdes de massa, sua orientacdo amplamente subcultural, sua decadéncia
moral, sua celebracdo da transitoriedade e sua rejei¢do de programas, esse tipo de anarquismo
narcisista ¢ socialmente indcuo e, com freqiiéncia, meramente uma valvula segura para o
descontentamento com a ordem social dominante. Com Bey, o anarquismo de estilo de vida foge de
toda militancia social significativa e do firme compromisso com os projetos duradouros e criativos,
quando se dissolve nas queixas, no niilismo poés-modernista e na confusdo. O senso nietzschiano de
superioridade elitista.

O preco que o anarquismo pagara se permitir que este absurdo substitua os ideais libertarios de um
periodo anterior serd enorme. O anarquismo egocéntrico de Bey, com seu afastamento pos-
modernista em direcdo a “autonomia” individual, as “experiéncias-limite” foucaultianas, ¢ ao éxtase
neo-situacionista, ameaga tornar a palavra anarquismo politica e socialmente inocente — uma

simples moda para o gozo dos pequenos burgueses de todas as idades.

ANARQUISMO SOCIAL

[Até hoje] os anarquistas ndo criaram nem um programa coerente, nem uma organizagao
revolucionaria para proporcionar uma direcdo ao descontentamento da massa que a sociedade
contemporanea esta criando.(...)

O anarquismo social, a meu ver, ¢ feito de uma esséncia fundamentalmente diferente, herdeira da
tradicao iluminista, com a devida consideragdo aos seus limites e imperfeigdes. Dependendo de
como se define a razdo, o anarquismo social celebra a mente humana pensante sem, de forma
alguma, negar a paixdo, o €xtase, a imaginacao, o divertimento e¢ a arte. Contudo, ao invés de
materializa-las em categorias nebulosas, ele tenta incorpora-las na vida cotidiana. O anarquismo
social esta comprometido com a racionalidade, embora se oponha a racionalizacao da experiéncia;
com a tecnologia, embora se oponha a “mega-maquina”; com a institucionaliza¢do social, embora
se oponha ao sistema de classes e a hierarquia; com uma politica genuina, baseada na coordenacao
confederal de municipalidades ou comunas, pelo povo, com democracia direta cara-a-cara, embora
se oponha ao parlamentarismo e ao Estado.

Essa “comuna das comunas”, para utilizar um slogan tradicional das revolugdes anteriores, pode ser
indicada, de maneira apropriada, como sendo o comunalismo. No entanto, os oponentes da
democracia como “sistema”, ao contrario, descrevem a dimensao democratica do anarquismo como
uma administragdo majoritaria da esfera publica. Conseqiientemente, o comunalismo busca a
liberdade, ao invés da autonomia, nesse senso que eu a contrapus. Ele rompe categoricamente com
o ego boémio, liberal, psico-pessoal stirneriano, por este ser um soberano encerrado em si mesmo,
afirmando que a individualidade ndo emerge ab novo, enfeitada no nascimento com “direitos
naturais”, e v€ a individualidade, em grande medida, como o trabalho em constante mudanga do
desenvolvimento social e historico, um processo de autoformacao que ndo pode ser petrificado pelo
biologismo e nem preso por dogmas limitados temporariamente.(...)

A democracia ndo ¢ antitética ao anarquismo; o critério de decisdo pela maioria e as decisdes nao
consensuais também nao sao incompativeis com uma sociedade libertaria.(...)



O aspecto mais criativo do anarquismo tradicional € o seu comprometimento com quatro principios
basicos: uma confederacdo de municipalidades descentralizadas, uma firme oposicao ao estatismo,
uma creng¢a na democracia direta e um projeto de uma sociedade comunista libertaria.(...)

Em resumo, o anarquismo social deve afirmar, resolutamente, suas diferengas com o anarquismo de
estilo de vida. Se um movimento social anarquista ndo pode traduzir seus quatro principios —
confederalismo municipal, oposi¢do ao estatismo, democracia direta e, finalmente, o comunismo
libertario — em uma viva pratica, em uma nova esfera publica; se esses principios se enfraquecem
como suas memorias de lutas passadas em declaragdes e encontros cerimoniais; pior ainda, se eles
sdo subvertidos pela Indéstria do Extase “libertaria” e pelos teismos asiaticos quietistas, entdo seu
centro socialista revolucionario tera de ser restabelecido sob um novo nome.

Certamente, ja nao ¢ mais possivel, do meu ponto de vista, chamar alguém de anarquista sem
adicionar um adjetivo qualificativo que o distinga dos anarquistas de estilo de vida. Minimamente,
o anarquismo social esta radicalmente em desacordo com o anarquismo que ¢ focado no estilo de
vida, a invocagdo neo-situacionista ao €xtase e a soberania do ego pequeno burgués que cada vez
contrai-se mais. Os dois divergem completamente em seus principios de defini¢do — socialismo ou
individualismo. Entre um corpo revolucionario comprometido de idéias e pratica, por um lado, € o
anseio vagabundo para o €xtase e a auto-realizacao privados de outro, nada pode haver em comum.
A mera oposicdo do Estado pode bem unir o limpem fascista com o limpem stirneriano, um
fenomeno que nao esta sem seus precedentes historicos.

PERSPECTIVAS PREOCUPANTES

A menos que eu esteja gravemente errado — e espero estar — os objetivos sociais e revolucionarios
do anarquismo estdo sofrendo um desgaste de longo alcance ao ponto em que a palavra anarquia se
tornard parte do elegante vocabulario burgués do século XXI — desobediente, rebelde,
despreocupado, mas deliciosamente inofensivo.

* Tradugao e selegdo: Felipe Corréa
* Trecho de Anarquismo Social ou Anarquismo de Estilo de Vida: um abismo intransponivel.



ANARQUISMO SOCIAL

EXCERTOS
Frank Mintz

O ANARQUISMO E SOCIAL DESDE O BERCO

Este titulo [Anarquismo Social] deveria ser inttil, pois os dois termos estdo implicitamente ligados.
E do mesmo modo equivocado porque sugere que pode existir um anarquismo nao-social, fora das
lutas; mas “esté claro, por outro lado, que a etiqueta anarquismo recobre um conjunto de elementos
heterogéneos e, em certos casos, incompativeis.”

ANARQUISTA E LIBERTARIO

Aplico o nome “anarquista” a pessoas militando em um grupo anarquista, e “libertario” a pessoas
simpatizantes ou proximas, mas sem atividades ligadas a um grupo.

ANARQUISMO SOCIAL

E todo esse conjunto que é o anarquismo social. Sob diferentes aspectos, anarco-comunismo,
anarco-sindicalismo, defesa da base e recusa ao capitalismo pelos LW.W. e Cronstadt, ¢ uma
organizac¢do de todos os trabalhadores de baixo para cima que ¢ visado, ndo uma academia elitista
rubro-negra.(...)

E preciso conservar os principios trabalhando com os outros, no meio dos outros. Esta ultima
observacdo ¢ fundamental e deveria ser inscrita em letra de ouro em todo local onde os anarquistas
se retinem: sem anarquismo social, o anarquismo nao ¢ nada.(...)

Saber aguardar o momento revolucionario, entrementes agindo com os explorados, sem se separar
deles, sem cair no reformismo de curta visdo, é a provagdo que inimeros grupos ¢ individuos tém
dificuldade de suportar.

Sao os movimentos de massa que representam a unica maneira de opor-se a um capitalismo que
monopoliza, por muito tempo ainda, a forca e as iniciativas nesse campo. A a¢ao nas massas supoe
uma contra-informagao para poder ser acessivel.(...)

E estando com os explorados, os assalariados, as vitimas do autoritarismo que as idéias anarquistas
podem ser conhecidas e aplicadas. Os grupos de iniciados fechados sobre si mesmos matam as
idéias que tencionam defender. S3o os militantes implicados em atividades sociais (anarco-
sindicalismo, atividades de bairro etc.) que sdo a fonte de um desenvolvimento rapido das idéias de
Bakunin e Kropotkin.(...)

Neste mundo de bases podres, o anarquismo social ¢ uma esperanga para todos.

* Traducao: Plinio A Coelho.
* Selegao: Felipe Corréa



CURSO3

IDEOLOGIA, TEORIA E ANARQUISMO



HUERTA GRANDE

A IMPORTANCIA DA TEORIA
Federacao Anarquista Uruguaia (FAU)

Para entender o que acontece(a conjuntura) ¢ preciso poder pensar corretamente. Pensar
corretamente significa ordenar e tratar adequadamente os dados que se produzem, em quantidade,
sobre a realidade.

Pensar corretamente ¢ a condi¢do indispensavel para analisar corretamente o que acontece em um
pais em um momento dado da Histdria desse pais ou de qualquer outro. Isso exige instrumentos.
Esses instrumentos sd3o os conceitos. Para pensar com coeréncia ¢ necessario um conjunto de
conceitos coerentemente articulados entre si. Se exige um sistema de conceitos, uma teoria.

Sem teoria se corre o risco de pensar cada problema s6 em particular, isoladamente, a partir de
pontos de vista que podem ser diferentes em cada caso. Ou em base a subjetividades, palpites,
aparéncias, etc.

O partido pode evitar graves erros porque pensou a si mesmo a partir de conceitos que t€ém um grau
importante de coeréncia. Também cometeu erros graves por um insuficiente desenvolvimento de
seu pensamento tedrico enquanto Organizagao.

Para propor um programa ¢ preciso conhecer a realidade econdmica, politica, ideologica de nosso
pais. O mesmo vale para se formular uma linha politica suficientemente clara e concreta. Se
conhece-se pouco ¢ mal ndo havera programa e s6 podera haver uma linha muito geral, muito dificil
de concretizar em cada lugar em que o partido trabalhe. Se ndo ha uma linha clara e concreta ndo ha
politica eficaz. A vontade politica do partido corre entdo o risco de diluir-se. O "voluntarismo" se
converte em fazer com boa vontade o que vai aparecendo. Mas ndo se incide de modo determinado
sobre os acontecimentos, na base de sua previsdo aproximada. Se ¢ determinado por eles e perante
eles se atua espontaneamente.

Sem linha para o trabalho tedrico, uma Organizacdo, por maior que seja, ¢ confundida por
condi¢des que ela ndo condiciona nem compreende. A linha politica pressupde um programa, ou
seja, as metas que se quer alcancar em cada etapa. O programa indica que forgas sdo favoraveis,
quais sdo os inimigos € quem sao os aliados circunstanciais. Mas para saber isso € preciso conhecer
profundamente a realidade do pais. Por isso, adquirir agora esse conhecimento ¢ a tarefa prioritaria.
E para conhecer ¢ preciso teoria.

O partido necessita de um esquema claro para poder pensar coerentemente o pais e a regido
(América Latina) e as lutas do movimento operario internacional através da Historia. Precisamos ter
um cabedal eficaz para ordenar a massa crescente de dados referentes a nossa realidade economica,
politica e ideoldgica. Precisamos ter um método para tratar esses dados. Para ver quais sdo os mais
importantes, quais se precisa primeiro e quais depois. Para poder assim administrar corretamente
nossas forgas disponiveis para cada frente de trabalho. Um esquema conceitual que permita vincular
umas coisas com outras, seguindo uma ordem sistemadtica, coerente € que nos sirva para o que
queremos fazer como militancia de partido. Que nos aproxime exemplos de como trabalhar com
esses outros esquemas conceituais que atuam em outras realidades.

Mas este trabalho de conhecer nosso pais teremos que fazer nds mesmos, porque ninguém vai fazer
por nos.



Nao iremos inventar esquemas teoricos a partir do zero. Nao vamos criar uma nova teoria em todos
os seus termos. E € assim por causa do atraso geral do nosso meio e suas instituicdes especializadas
e nossa escassa disponibilidade para empreender essa tarefa.

Teremos, entdo, que tomar a teoria conforme vamos elaborando, analisando-a criticamente. N&o
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podemos aceitar qualquer teoria de olhos fechados, sem critica, como se fosse um dogma.

Queremos estudar e pensar o pais e a regido como revolucionarios. Entdo, entre os elementos que
incluem as diferentes tendéncias da corrente socialista, tomaremos sempre os elementos que melhor
nos sirvam para isso: para pensar e analisar de forma revolucionaria o pais, a regido ou outras
regides e experiéncias.

Nao iremos adotar uma teoria para pd-la em um "cartazinho de moda". Para viver repetindo
"citagdes" que outros disseram em outros lugares, em outro tempo, a proposito de outras citagdes e
problemas. A teoria ndo € para isso. Para isso a usam os charlataes.

A teoria ¢ um instrumento, uma ferramenta, serve para fazer um trabalho, serve para produzir o
conhecimento que necessitamos produzir. A primeira coisa que nos interessa conhecer ¢ o nosso
pais.Se ndo nos serve para produzir novos conhecimentos tuteis para a pratica politica, a teoria nao
serve para nada, se converte em mero tema de palestra improdutiva, de estéril polémica
ideologizante.

Quem compra um grande torno moderno e, ao invés de tornear fica falando do torno, faz um mal
papel, ¢ um charlatdo. Da mesma forma aquele que, podendo ter um torno e usa-lo, prefere tornear a
mao, porque era assim que se fazia antes...

ALGUMAS DIFERENCAS ENTRE TEORIA E IDEOLOGIA
Cabe aqui pontuar algumas diferengas entre o que habitualmente se chama teoria e ideologia.

A teoria aponta para a elaborac¢do de instrumentos conceituais para pensar rigorosamente e conhecer
profundamente a realidade concreta. E neste sentido que se pode falar da teoria como equivalente a
ciéncia.

A ideologia, em troca, ¢ composta de elementos de natureza ndo cientifica, que contribuem para
dinamizar a a¢dao, motivando-a, baseada em circunstancias que, ainda que tendo relacdo com as
condi¢des objetivas, ndo derivam dela, no sentido estrito. A ideologia estd condicionada pelas
condigdes objetivas, ainda que nao seja determinada mecanicamente por elas.

A analise profunda e rigorosa de uma situacao concreta, em seus termos reais, rigorosos, objetivos,
sera assim uma analise tedrica de cardter o mais cientifico possivel. A expressdo de motivacdes, a
proposta de objetivos, de aspiragdes, de metas ideais, isso pertence ao campo da ideologia.

A teoria torna precisa, circunstancializa as condicionantes da acao politica: a ideologia motiva-a ¢ a
impulsiona, configurando-a em suas metas "ideais" e seu estilo.

Entre teoria e ideologia existe uma vinculagao estreito, ja que as propostas destas se confundem e se
apoiam nas conclusdes da andlise tedrica. Uma ideologia sera tanto mais eficaz como motor da agao
politica, quanto mais firmemente se apoie nas aquisi¢des da teoria.



OS ALCANCES DO TRABALHO TEORICO

O trabalho tedrico ¢ sempre um trabalho que se sustenta e se baseia nos processos reais, no que
acontece na realidade historica. Sem davida, como trabalho, se situa inteiramente no campo do
pensamento: ndo ha conceitos que sejam mais reais que outros.

A respeito disso cabe pontuar duas proposi¢des basicas:

1 - A distingdo entre a realidade existente, concreta, os processos reais, historicos e por ouro lado os
processos do pensamento, apontados ao conhecimento e compreensdo daquela realidade. E
necessario, para dizer em outros termos, afirmar a diferenga entre o ser e o pensamento, entre a
realidade tal como € e o conhecimento que sobre ela se pode ter.

2 - A primazia do ser sobre o pensamento, da realidade sobre o conhecimento. Dito de outra
maneira, ¢ mais importante, pesa mais como determinante do curso dos acontecimentos o que se
passa na realidade, do que o que sobre esses fatos se possa pensar ou conhecer.

A partir destas afirmagdes bésicas, cabe realizar certos apontamentos para precisar os alcances do
trabalho teorico, ou seja, o esforco do conhecimento guiado por propositos de conhecimento
rigoroso, cientifico.

O trabalho teodrico ¢ sempre realizado a partir de uma matéria prima determinada. Nao parte do real
concreto, da realidade propriamente dita, sendo que parte de informagdes, de dados e nogdes sobre
esta realidade. Este material primario ¢ tratado, no processo de trabalho tedrico, por meio de certos
conceitos uteis, de certos instrumentos do pensamento. O produto deste tratamento ¢ o
conhecimento.

Dito em outros termos: s6 existem, propriamente falando, objetos reais, concretos e singulares
(situagOes historicas determinadas, em momentos determinados). O processo do pensamento tedrico
tem por fim conhecé-los.

As vezes o trabalho de conhecimento aponta para objetos abstratos, que nio existem na realidade,
que sé existem no pensamento, mas que sdo instrumentos indispensaveis, condi¢do prévia para
poder conhecer os objetos reais (por exemplo o conceito de classe social, etc.). No processo de
producao de conhecimento, portanto, se transforma a matéria prima (percep¢ao superficial da
realidade) em um produto (conhecimento rigoroso, cientifico, dela).

O termo "conhecimento cientifico" deve se tornar preciso no que diz respeito a realidade social.
Aplicado a esta realidade, alude a sua compreensdao em termos rigorosos, o mais aproximado
possivel da realidade tal como ela é.

Fica dito com isso que o processo de conhecimento da realidade social, como o de toda realidade
objeto de estudo, ¢ suscetivel de um aprofundamento tedrico infinito. Assim como a fisica, a
quimica e outras ciéncias podem aprofundar infinitamente o conhecimento das realidades que
constituem seus respectivos objetos de estudo, a ciéncia social pode aprofundar indefinidamente o
conhecimento da realidade social. Por isso ¢ inadequado esperar um conhecimento "acabado" da
realidade social para comegar a atuar sobre ela tratando de transformé-la. Nao menos inadequado ¢
tentar transformé-la sem conhecé-la a fundo.

O conhecimento rigoroso, cientifico, da realidade local, de nossa formagao social, s6 se conquista
trabalhando sobre informagdes, dados estatisticos, etc., por meio dos instrumentos conceituais mais



abstratos que proporcionam e constituem a teoria, Através da pratica tedrica busca-se a producdo
desses instrumentos conceituais, cada vez mais precisos € mais concretos, que conduzam ao
conhecimento da realidade especifica de nosso meio.

Somente a partir de uma compreensdo teodrica adequada, ou seja, profunda e cientifica, podem
desenvolver-se elementos ideoldgicos (aspiracdes, valores, ideais, etc.) que constituem os meios
adequados para a transformacdo de tal realidade social com coeréncia de principios e eficicia na
pratica politica.

A PRATICA POLITICA E O CONHECIMENTO DA REALIDADE

Uma pratica politica eficaz exige, portanto, o conhecimento da realidade (teoria), a postulagao
harmonica com ela de valores objetivos de transformacgdo (ideologia) e meios politicos concretos
para conquista-la (pratica politica). Os trés elementos se fundem em uma unidade dialética que
constitui um esforco pela transformacao social que o partido postula.

Pergunta-se: devemos esperar um desenvolvimento tedrico acabado para comegar a atuar? Nao. O
desenvolvimento teérico ndo ¢ um problema académico, ndo parte do zero. Se fundamenta, se
motiva e se desenvolve a partir da existéncia de valores ideologicos, de uma pratica politica. Mais
ou menos corretos, mais ou menos erroneos, estes elementos existem historicamente antes que a
teoria, ¢ motivaram seu desenvolvimento.

A luta de classes existiu muito antes de sua conceituagdo teorica. A luta dos explorados nao esperou
a elaboragdo do trabalho tedrico que desse razdo para ela desencadear-se. Seu ser, sua existéncia, foi
anterior ao seu conhecimento, a analise tedrica de sua existéncia.

Por isso, a partir dessa comprovagao basica ¢ que surge como fundamental e prioritario a atuagdo, a
pratica politica. Somente a partir dela, em sua existéncia concreta, nas condigdes comprovadas de
seu desenvolvimento, pode chegar a elaborar-se um pensamento teorico util. Que nao seja uma
gratuita acumulagdo de postulagdes abstratas com mais ou menos coeréncia e logica interna, mas
sem coeréncia com o desenvolvimento de processos reais. Para teorizar com eficicia ¢
imprescindivel atuar.

Podemos prescindir da teoria em nossas urgéncias praticas? Nao. Pode existir, admitimos, uma
pratica politica fundamentada somente em critérios ideoldgicos, ou seja, ndo fundamentada ou
insuficientemente fundamentada em adequadas analises teoricas. Isso ¢ o habitual em nosso meio.

Ninguém podera sustentar que existe, em nossa realidade e ainda na regido americana, uma analise
teorica adequada; uma compreensdo conceitual suficiente, menos ainda. Esta comprovacao ¢
extensiva, por outra parte, ao conjunto da realidade. A teoria ¢ esbogada em uma etapa apenas
inicial de desenvolvimento. Apesar disto, ha muitos decénios se combate, se luta. Esta comprovacao
ndo deve conduzir ao desdém da importancia fundamental do trabalho tedrico.

A pergunta formulada antes cabe responder entdo: o prioritario ¢ a pratica, mas na condi¢do de
eficacia desta radica no conhecimento o mais rigoroso da realidade.

Em uma realidade como a nossa, com a formagao social de nosso pais, o desenvolvimento tedrico
tem que partir, como em todas as partes, de um conjunto de conceitos tedricos eficazes, operando
sobre uma massa o mais ampla possivel de dados, que se constitua a matéria prima da pratica
teorica.



Os dados por si s6, tomados isoladamente, sem um tratamento conceitual adequado, ndo ddo nogao
da realidade. Simplesmente adornam e dissimulam as ideologias a cujo servigo se funcionalizam
aqueles dados.

Os conceitos abstratos, em si mesmos, sem se encaixar em uma base informativa adequada, nao
aportam tampouco ao conhecimento das realidades.

O trabalho no campo teodrico que se desenvolve em nosso pais, flutua habitualmente entre ambos
extremos erroneos.



O QUE E IDEOLOGIA?
Federacao Anarquista Uruguaia (FAU)

Todo atuar humano, em todas as vastas expressdes de sua multiplicidade, pressupde uma
fundamentagdo ideoldgica que o sustenta como pensamento e agdo. A esta condicdo inexoravel do
fazer do homem, nao escapa a formulacdo de qualquer linha politica, nem o processamento da
pratica politica concreta. Portanto, ¢ preciso definir a ideologia, que por tras de cada ato humano
situa-se e faz compreensivel esta agdo. Entdo, isso nos coloca frente a pergunta. O que ¢ ideologia?

Expressando-nos em termos concretos, ainda que totalmente rigorosos, podemos assegurar que a
ideologia ¢ uma estrutura conceitual que considera, fundamentalmente, duas finalidades, que vamos
referir no politico. Por um lado, a ideologia indica um objetivo para a pratica politica, propde um
modelo social a ser alcangado. Ou seja, que tem um proposito finalista. Nao ¢ possivel conceber
uma pratica politica revolucionaria sem a formulagdo de uma finalidade. Assim, a ideologia forma
parte organicamente, enquanto tal, de toda totalidade social.

Todo movimento que pretende transformar o mundo propde um objetivo a alcangar, que implica em
um modelo social de carater ideal: uma utopia social, por assim dizer. Ainda aquelas teorias, como a
marxista — insistiram que a pratica politica deve fundamentar-se em um estudo detalhado da
realidade, na analise prevalente das chamadas condi¢des objetivas ou reais — ndo deixam de
formular um objetivo. E ainda quando o proprio Marx e seus seguidores procuraram determina-lo
em seus tragos gerais, ndo deixam de constituir um modelo ideal expressado em termos abstratos e,
portanto, de carater utdpico.

Podemos afirmar que o socialismo formula como objetivos tracos utdpicos, na medida em que a
sociedade comunista do futuro sé pode ser prevista em seus tracos mais essenciais e gerais, naquilo
que diz respeito a suas caracteristicas. Contudo, ndo deixam de ser formulados como objetivos. E o
que ¢ mais importante, esta formula¢do como objetivo da sociedade comunista, condiciona o carater
do processo que as lutas deverdo experimentar para seus ganhos. Em outros termos, quando
tratamos do tipo de sociedade finalista para a qual nos inclinamos, implicitamente estamos
condicionando os meios que vamos empregar para sua concretizagao. Ninguém pode determinar,
seriamente, como objetivo final, a constru¢do de uma sociedade comunista e empregar para isso um
método de agdo ou uma pratica politica que sejam préprios do patrimdnio ideologico da burguesia.

Por outro lado, a ideologia cumpre com uma segunda finalidade essencial: proporcionar os
elementos conceituais que permitam pensar a realidade. Uma ideologia ¢ um sistema de
representacoes, de imagens de idéias e de conceitos. E por que ndo dizer, que também integram este
sistema os mitos. E muito importante nio esquecer que o pensamento ndo ¢ influenciado pelos
conceitos e que estes sdo instrumentos tao concretos como qualquer outro. Assim como € necessario
um martelo para pregar um prego, ¢ ele deve ser fabricado, os conceitos sdo necessarios para
pensar, e eles devem ser produzidos. Precisamos de ferramentas conceituais para poder pensar.

A historia do pensamento humano foi, e continua sendo, um processo de produgao de instrumentos
conceituais que vém permitindo a possibilidade de conformar um pensamento cientifico. Por isso o
trabalho dos teoricos socialistas foi inestimavel, j& que elaboraram e determinaram que fossem
utilizados conceitos que permitiram compreender o funcionamento da sociedade capitalista, seus
fundamentos, suas contradi¢des, e prever qual sera o decurso futuro da sociedade.

Os conceitos possuem uma existéncia e um papel historico no seio de uma determinada sociedade.
Gragas a eles, e por sua influéncia, € possivel aprender a realidade, entendé-la e transforma-la. E



vital, entdo, para a atividade politica de qualquer organizacdo revoluciondria, ndo s6 formular um
modelo social finalista em dire¢ao ao qual se deve caminhar, mas também conhecer, da maneira
mais aprofundada possivel, a realidade em que se atua e, com base nisso, realizar sua previsao de
futuro. Carecer de alguns destes elementos € cair na grave contradicdo entre a pratica politica da
organizagdo e o processo historico em que se atua. E incorrer em um erro que so6 pode ter como
resultado a incoeréncia, a desintegragdo ou a conten¢do do fendmeno revolucionario. Erros deste
tipo sdo: pensar que a realidade do Uruguai de hoje admite a possibilidade de voltar ao passado;
supor que, por meio das instituigdes do sistema social vigente, ¢ possivel chegar a sua
transformagdo, ou considerar que héd possibilidade de desenvolvimento dentro das fronteiras
capitalistas, que permita a superacao das atuais dificuldades de carater politico e econdomico-social.

A linha politica e as formas organizativas da a¢do revolucionaria devem resultar de uma analise da
realidade e de uma previsdo do futuro. Esta andlise € processada por meio do pensamento e da a¢ao
em interacdo dialética. O sistema de representagdes € conceitos (que possui uma logica e um rigor
proprios), que investiga o porqué e o para qué da realidade social, ¢ o que permite a revisdo, e que,
por sua vez, condiciona a a¢ao politica concreta.

Voltando a nossa primeira afirmag¢do: nao ¢ possivel pensar nem agir sem ideologia, ndo ha conduta
humana aideoldgica; a ideologia é pensamento e agdo. De maneira esquematica, poderiamos dizer
que a ideologia ¢ uma estrutura ou sistema de conceitos que permite:

1. A formulacao de um objetivo finalista (que deve ser explicado da maneira mais clara possivel).

2. A apreensdo ou compreensdo definida da realidade em que se vive, por meio de sua andlise
profunda e exaustiva.

3. A previsdo mais aproximada possivel do futuro desta realidade, de sua transformacdo, tanto
naquilo que seja espontaneo, quanto deliberado. Ou seja, em nosso caso, a ideologia nao admite o
carater de espectador interessado e analitico das condi¢des ou transformacdes espontineas da
realidade, mas nos obriga a pensar voluntariamente, voluntariosamente, no sentido de seu futuro...

* Retirado de Juan Mechoso. Accion Directa Anarquista: una historia de FAU. Montevideo:
Recortes, s/d, pp. 223-224.

* Traducao: Felipe Corréa



