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A SINTESE ANARQUISTA
Volin

Designamos por sintese anarquista uma tendéncia hoje presente no seio do movimento libertario,
buscando reconciliar e, em seguida, sintetizar as diferentes correntes de idéia que dividem esse
movimento em varias fragdes mais ou menos hostis umas as outras. Trata-se, no fundo, de unificar,
em certa medida, a teoria e também o movimento anarquista, num conjunto harmonioso, ordenado,
acabado. Digo “em certa medida” pois, naturalmente, a concep¢ao anarquista nao poderia, nunca
deveria tornar-se rigida, imutavel, estagnante. Ela deve permanecer flexivel, viva, rica de idéias e de
tendéncias variadas. Todavia, flexibilidade ndao deve significar confusdo. E, por outro lado, entre
imobilismo e hesitacdo, existe um estado intermediario. E precisamente esse estado intermediario
que a sintese anarquista busca precisar, fixar e alcancar.

Foi sobretudo na Russia, quando da revolucao de 1917, que a necessidade de tal unificagao, de tal
sintese, fez-se sentir. J& muito fraco materialmente (poucos militantes, meios precarios de
propaganda etc.) em relacao a outras correntes politicas e sociais, 0 anarquismo viu-se enfraquecido
ainda mais, quando da Revolucdo Russa, em conseqiiéncia das querelas intestinas que o
despedagavam. Os anarco-sindicalistas ndo queriam entender-se com os anarco-comunistas €, ao
mesmo tempo, uns e outros disputavam com os individualistas (sem falar de outras tendéncias).
Esse estado de coisas impressionou dolorosamente varios camaradas de diversas tendéncias.
Perseguidos e enfim expulsos da grande Russia pelo governo bolchevique, alguns desses camaradas
foram militar na Ucrania, onde a ambiéncia politica era mais favoravel, e onde, em acordo com
alguns camaradas ucranianos, decidiram criar um movimento anarquista unificado, recrutando
militantes sérios e ativos em todas as partes onde eles se encontravam, sem distingdo de tendéncia.
O movimento adquiriu de imediato uma ampliddo e um vigor excepcionais. Para erguer-se e impor-
se em definitivo, so lhe faltava uma coisa: uma certa base teorica.

Sabedores de que eu era um adversario resoluto das querelas nefastas entre as diversas correntes do
anarquismo, sabedores também de que eu sonhava, tanto quanto eles, com a necessidade de
reconcilid-los, alguns camaradas vieram buscar-me numa pequena cidade da Russia central onde eu
me encontrava, € propuseram-me partir para a Ucrania, tomar parte na criagdo de um movimento
unificado, fornecer-lhe um fundo tedrico, e desenvolver a tese na imprensa libertaria.

Aceitei a proposta. Em novembro de 1918, o movimento anarquista unificado na Ucrania foi
definitivamente posto em agdo. Vdarios agrupamentos formaram-se e enviaram seus delegados a
primeira conferéncia constitutiva que criou a Confederagdao Anarquista da Ucrania Nabat (Rebate,
em portugués). Essa conferéncia elaborou e adotou em unanimidade uma Declaragdo, proclamando
os principios fundamentais do novo organismo. Ficou decidido que o mais rapido possivel essa
breve declara¢do de principios seria ampliada, completada e comentada na imprensa libertaria. Os
acontecimentos tempestuosos impediram esse trabalho tedrico. A confederacdo do Nabat teve de
travar lutas ininterruptas e encarnicadas. Logo foi, por sua vez, liquidada pelas autoridades
bolcheviques que se instalaram na Ucrania. Excetuando alguns artigos de jornais, a Declara¢do da
primeira conferéncia do Nabat foi e permanecerd a inica exposi¢ao da tendéncia unificadora (ou
sintetizadora) no movimento anarquista russo.

As trés idéias mestras que, segundo a Declarag¢do, deveriam ser aceitas por todos os anarquistas
sérios a fim de unificar o movimento, sdo as seguintes:

1. Admissdo definitiva do principio sindicalista, o qual indica o verdadeiro método da revolugdo



social.

2. Admissao definitiva do principio comunista (libertario), o qual estabelece a base de organizagao
da nova sociedade em formagao.

3. Admissao definitiva do principio individualista — a emancipagao total e a felicidade do individuo
sendo o verdadeiro objetivo da revolugdo social e da nova sociedade.

Ao mesmo tempo em que desenvolveu essas idéias, a Declaragdo tratou de definir claramente a
nocao da revolugcdo social e destruir a tendéncia de certos libertdrios que buscam adaptar o
anarquismo ao pretenso periodo de transicdo.

Isso exposto, preferimos, em vez de retomar os argumentos da Declarag¢do, desenvolver nos
mesmos a argumentagao teorica da sintese.

A primeira questao a resolver ¢ a seguinte:

A existéncia de diversas correntes anarquistas inimigas, em disputa, ¢ um fato positivo ou negativo?
A decomposicio da idéia e do movimento libertario em véarias tendéncias que se opdem umas as
outras, favorece ou, ao contrario, entrava os sucessos da concepcao anarquista? Se ela ¢
reconhecida favoravel, toda discussdo ¢ inutil. Se, ao contrario, ¢ considerada nociva, € preciso tirar
dessa certeza todas as conclusdes necessarias.

A essa primeira questao, respondemos o seguinte:

No inicio, quando a idéia anarquista ainda era pouco desenvolvida, confusa, foi natural e 1til
analisa-la sob todos os seus aspectos, decompo-la, examinar a fundo cada um de seus elementos,
confronta-los, opd-los uns aos outros etc. E o que foi feito. O anarquismo foi decomposto em varios
elementos (ou correntes). Assim, o conjunto, demasiado geral e vago, foi dissecado, o que ajudou a
aprofundar, a estudar a fundo tanto esse conjunto quanto esses elementos. Nessa €época, o
desmembramento da concep¢do anarquista foi, entdo, um fato positivo. O fato de muitas pessoas
interessarem-se por diversas correntes do anarquismo, fez com que os detalhes € o conjunto
ganhassem com isso em profundidade e precisdo. Todavia, em seguida, uma vez realizada essa
primeira obra, depois que os elementos do pensamento anarquista (comunismo, individualismo,
sindicalismo) foram virados e revirados em todos os sentidos, era preciso pensar em reconstituir,
com esses elementos bem trabalhados, o conjunto organico de onde eles provinham. Apdés uma
analise fundamental, era preciso retornar (voluntariamente) a benfazeja sintese.

Fato estranho: ndo se pensou mais nessa necessidade. As pessoas que se interessavam por tal dado
elemento do anarquismo, acabaram por substitui-lo pelo conjunto. Naturalmente, elas logo se
viram em desacordo e, enfim, em conflito com aqueles que tratavam da mesma maneira outras
parcelas da verdade inteira. Assim, em vez de abordar a idéia de fusdo dos elementos esparsos (que,
tomados separadamente, ndo mais podiam servir a grande coisa) num conjunto organico, 0s
anarquistas empreenderam por longos anos a tarefa estéril de opor odiosamente suas correntes,
umas as outras. Cada um considerava sua corrente, sua parcela, como unica verdade, e combatia
encarnicadamente os partidarios das outras correntes. Desse modo, comecou, nas fileiras
anarquistas, essa estagnagdo, caracterizada pela cegueira e pela animosidade mutua, que continua
até hoje e que deve ser considerada como nociva ao desenvolvimento normal da concepcao
anarquista.

Nossa conclusdo € clara. O desmembramento da idéia anarquista em varias correntes desempenhou
seu papel. Ele ndo tem mais nenhuma utilidade. Nada mais pode justifica-lo. Ele agora arrasta o
movimento para um impasse, causa-lhe prejuizos enormes, ndo mais oferece — nem pode oferecer —
algo de positivo. O primeiro periodo — aquele em que o anarquismo buscava-se, precisava-se €



fracionava-se fatalmente nesse trabalho — terminou. Pertence ao passado. Ja passou da hora de
avancar.

Se a dispersdo do anarquismo ¢ atualmente um fato negativo, prejudicial, ¢ preciso procurar por fim
a essa situacdo. Trata-se de recordar o conjunto inteiro, juntar os elementos esparsos, reencontrar,
reconstruir voluntariamente a sintese abandonada.

Surge entdo uma outra questao:

Essa sintese ¢ possivel atualmente? Nao seria uma utopia? Poderiamos fornecer-lhe uma certa base
teorica?

Respondemos:

Sim, uma sintese do anarquismo (ou, se preferirem, um anarquismo sintético) € perfeitamente
possivel. Ela ndo ¢ de modo algum utopica. Fortes razdes de ordem tedrica falam a seu favor.

Observemos brevemente algumas dessas razoes, as mais importantes, em sua conseqiiéncia logica.

1. Se o anarquismo aspira a vida, se ele conta com um triunfo futuro, se busca tornar-se um
elemento organico e permanente da vida, uma de suas forgas ativas, fecundas, criadoras, entdo ele
deve procurar encontrar-se 0 mais proximo possivel da vida, de sua esséncia, de sua tltima verdade.
Suas bases ideoldgicas devem concordar o méximo possivel com os elementos fundamentais da
vida. Estd claro, com efeito, que se as idéias primordiais do anarquismo encontravam-se em
contradi¢do com os verdadeiros elementos da vida e da evolugdo, o anarquismo ndo poderia ser
vital. Ora, o que ¢ a vida? Poderiamos, de algum modo, definir e formular sua esséncia, apreender e
fixar seus tragos caracteristicos? Sim, podemos fazé-lo. Trata-se, evidentemente, ndo de uma
férmula cientifica da vida — formula que nao existe —, mas de uma defini¢do mais ou menos clara e
justa de sua esséncia visivel, palpavel, concebivel. Nessa ordem de idéia, a vida ¢, antes de tudo,
uma grande sintese: um conjunto imenso ¢ complicado, conjunto organico e original, de multiplos
elementos variados.

2. A vida ¢ uma sintese. Quais sdo entdo a esséncia e a originalidade dessa sintese? O essencial da
vida € que a maior variedade de seus elementos — que se encontram, além de tudo, num movimento
perpétuo — realiza ao mesmo tempo, e também perpetuamente, uma certa unidade, ou melhor, um
certo equilibrio. A esséncia da vida, a esséncia da sintese sublime, ¢ a tendéncia constante no
sentido do equilibrio, e, inclusive, da realizacdo constante de um certo equilibrio, na maior
diversidade e num movimento perpétuo (observemos que a idéia de um equilibrio de certos
elementos como sendo a esséncia biofisica da vida confirma-se por experiéncias cientificas fisico-
quimicas).

3. A vida é uma sintese. A vida (o universo, a natureza) ¢ um equilibrio (um tipo de unidade) na
diversidade e no movimento (ou, se preferirem, uma diversidade e um movimento em equilibrio).
Conseqlientemente, se o anarquismo deseja caminhar lado a lado com a vida, se ele busca ser um de
seus elementos organicos, se ele aspira a concordar com ela e chegar a um verdadeiro resultado, em
vez de encontrar-se em oposicdo com ela para ser, enfim, rejeitado, ele deve, sem renunciar a
diversidade nem ao movimento, realizar também, e sempre, o equilibrio, a sintese, a unidade.

Todavia, ndo basta afirmar que o anarquismo pode ser sintético: ele deve sé-lo. A sintese do
anarquismo nao € apenas possivel, ndo ¢ apenas desejavel: ¢ indispensdvel. Conquanto conservando
a diversidade viva de seus elementos, ainda que evitando a estagnacdo, aceitando o movimento —
condigoes essenciais de sua vitalidade — o anarquismo deve buscar, ao mesmo tempo, o equilibrio



nessa diversidade e nesse proprio movimento.

A diversidade e o movimento sem equilibrio, ¢ o caos. O equilibrio sem diversidade nem
movimento, € a estagnacao, a morte. A diversidade e o movimento em equilibrio, tal é a sintese da
vida. O anarquismo deve ser variado, movel e, a0 mesmo tempo, equilibrado, sintético, unido. Caso
contrario, ele ndo sera vital.

4. Observemos, enfim, que a verdadeira substancia da diversidade e do movimento da vida (e,
assim, da sintese) € a criagdo, quer dizer, a produgdo constante de novos elementos, de novas
combinagdes, de novos movimentos, de um novo equilibrio. A vida € uma diversidade criadora. A
vida € um equilibrio numa criagdo ininterrupta. Conseqiientemente, nenhum anarquista poderia
sustentar que sua corrente ¢ a verdade Unica e constante, ¢ que todas as outras tendéncias no
anarquismo sdo absurdas. Ao contrario, ¢ absurdo que um anarquista deixe-se engajar no impasse
de uma tunica pequena verdade, a sua, ¢ que esqueca, assim, a grande verdade real da vida: a

criagdo perpétua de novas formas, de novas combinagdes, de uma sintese constantemente renovada.

A sintese da vida ndo ¢ estacionaria: ela cria, modifica constantemente seus elementos e suas
relacdes mutuas.

O anarquismo busca participar, nos campos que lhe sdo acessiveis, dos atos criadores da vida.
Conseqiientemente, ele deve ser, nos limites de sua concep¢do, amplo, tolerante, sintético,
encontrando-se a0 mesmo tempo em movimento criador.

O anarquista deve observar atentamente, com perspicacia, todos os elementos sérios do pensamento
e do movimento libertario.

Longe de abismar-se num unico elemento qualquer, ele deve buscar o equilibrio e a sintese de todos
esses elementos dados.

Ele deve, além do mais, analisar e controlar constantemente sua sintese, comparando-a com o0s
elementos da propria vida, a fim de estar sempre em perfeita harmonia com essa tltima. Com efeito,
a vida ndo permanece imovel, ela muda. E, em conseqiiéncia, o papel e as relagdes mutuas de
diversos elementos da sintese anarquista ndo permanecerdo sempre os mesmos: em diversos, serd
ora um, ora o outro desses elementos que devera ser ressaltado, apoiado, posto em agao.

Algumas palavras sobre a realizag¢do concreta da sintese.

1. Nunca devemos esquecer que a realizacao da revolucdo, que a criacao das novas formas da vida
incumbirdo ndo a nos, anarquistas isolados ou agrupados ideologicamente, mas as vastas massas
populares que, so elas, poderdo realizar essa imensa tarefa destrutiva e criadora. Nosso papel, nessa
realizacdo, limitar-se-4 aquele de um fermento, de um elemento de apoio, de conselho, de exemplo.
Quanto as formas nas quais esse processo realizar-se-4, sO podemos entrevé-las muito
aproximativamente. E de fato inoportuno brigarmos por detalhes, em vez de prepararmo-nos, com
um impeto comum, para o futuro.

2. Nao ¢ menos inoportuno reduzir toda a imensidao da vida, da revolugdo, da criagdo futura, a
pequenas idéias de detalhe e a disputas mesquinhas. Diante das grandes tarefas que nos aguardam, ¢
ridiculo, ¢ vergonhoso ocuparmo-nos com essas mesquinharias. Os libertarios deverao unir-se sobre
a base da sintese anarquista. Eles deverdo criar um movimento anarquista unido, inteiro, vigoroso.
Enquanto nao o tiverem criado, permanecerao fora da vida.

Em que formas concretas poderiamos prever a reconciliacdo, a unificacdo dos anarquistas e, em



seguida, a criagdo de um movimento libertario unificado?

Devemos ressaltar, antes de tudo, que n6s ndo nos representamos essa unificagdo como uma reuniao
mecanica dos anarquistas de diversas tendéncias, numa espécie de campo heteroclito onde cada um
permaneceria em sua posi¢do intransigente. Tal unificagdo seria nio uma sintese, mas um caos. E
verdade, uma simples aproximagdo amigavel dos anarquistas de diversas tendéncias e uma
tolerdncia maior em suas relacdes mutuas (cessagdo de polémica violenta, colaboragdo em
publicacdes anarquistas, participacdo nos mesmos organismos ativos, etc., etc.) seriam um grande
passo a frente em relagdo ao que se passa atualmente nas fileiras anarquistas. Entretanto,
consideramos essa aproximagao e essa tolerancia apenas como o primeiro passo rumo a cria¢do da
verdadeira sintese anarquista e de um movimento libertdrio unificado. Nossa idéia da sintese e da
unificacdo vai muito mais longe. Ela prevé algo de mais longe. Ela prevé algo de mais fundamental,
mais orgdnico.

Cremos que a unificacdo dos anarquistas e do movimento libertario devera prosseguir,
paralelamente, em dois sentidos, notadamente:

Iniciando de imediato um trabalho tedrico buscando conciliar, combinar, sintetizar nossas diversas
idéias que parecem, a primeira vista, heterogéneas. E necessario encontrar e formular nas diversas
correntes do anarquismo, de um lado, tudo o que deve ser considerado falso, nao coincidindo com a
verdade da vida e devendo ser rejeitado; e, por outro lado, tudo o que deve ser constatado como
sendo justo, apreciavel, admitido. E preciso, em seguida, combinar todos esses elementos justos e
de valor, criando com eles um conjunto sintético (¢ sobretudo nesse primeiro trabalho preparatorio
que a aproximacao dos anarquistas de diversas tendéncias e sua tolerancia mutua poderiam ter a
grande importancia de um primeiro passo decisivo). E, enfim, esse conjunto devera ser aceito por
todos os militantes sérios e ativos do anarquismo como base da formacdo de um organismo
libertario unido, cujos membros estardo de acordo sobre um conjunto de teses fundamentais aceitas
por todos.

Ja citamos o exemplo concreto de tal organismo: a confederagdo Nabat, na Ucrania. Acrescentemos
aqui ao que ja dissemos mais acima, que a aceitacao por todos os membros do Nabat de certas teses
comuns nao impediam de forma alguma os camaradas de diversas tendéncias de apoiar, sobretudo
em sua atividade e sua propaganda, as idéias que lhes eram caras. Assim, uns (os sindicalistas)
ocupavam-se sobretudo com problemas concernindo o método e a organizacao da revolugdo; os
outros (comunistas) interessavam-se de preferéncia pela base econdomica da nova sociedade; os
terceiros (individualistas) faziam sobressair especialmente as necessidades, o valor real e as
aspiragoes do individuo. Mas a condi¢@o obrigatoria de ser aceito no Nabat era a admissdo de todos
os trés elementos como partes indispensaveis do conjunto e a renuincia ao estado de hostilidade
entre as diversas tendéncias. Os militantes estavam, portanto, unidos de um modo orgdnico, pois
todos aceitavam um certo conjunto de teses fundamentais. E assim que nds nos representamos a
unificagdo concreta dos anarquistas sobre a base de uma sintese da idéias libertarias teoricamente
estabelecida.

Simultanea e paralelamente ao dito trabalho teoérico, devera criar-se a organizagdo unificada sobre a
base do anarquismo compreendido sinteticamente.

Para terminar, ressaltemos mais uma vez que nds nao renunciamos de modo algum a diversidade
das idéias e das correntes no seio do anarquismo. Todavia, ha diversidade e diversidade. Essa,
notadamente, que existe hoje em nossas fileiras, ¢ um mal, € o caos. Consideramos sua manutencao
como um gravissimo erro. Somos da opinido que a variedade de nossas idéias ndo podera ser e nao
serda um elemento progressivo e fecundo sendo no seio de um movimento comum, de um organismo
unido edificado sobre a base de certas teses gerais admitidas por todos os membros e sobre a



aspiracdo a uma sintese.

E apenas na ambiéncia de um impeto comum, é somente nas condicdes de buscas de teses justas e
de sua aceitagcdo, que nossas aspiracoes, nossas discussdes € mesmo nossas disputas terdo valor,
serdo uteis e fecundas (era precisamente assim no Nabat). Quanto as disputas e as polémicas entre
capelinhas pregando cada uma sua verdade unica, elas s6 poderdao resultar na continuagdo do caos
atual, das querelas intestinas interminaveis e da estagnagdo do movimento.

E preciso discutir esfor¢ando-se para encontrar a unidade fecunda, e sem impor a qualquer preco

sua verdade contra a do outro. S6 a discussdo do primeiro tipo leva a verdade. Quanto a outra
discussdo, ela s leva a hostilidade, as vas querelas e a derrocada.

Volin, L’Encyclopédie Anarchiste, 1934.

* Traducao: Plinio A. Coélho
* Digitalizacdo: Rafaela C. G.



A SINTESE ANARQUISTA

Sébastien Faure

AS TRES CORRENTES ANARQUISTAS

Na Franga, como na maior parte dos paises, distinguem-se trés grandes correntes anarquistas que
podem ser designadas da seguinte forma:

- 0 anarco-sindicalismo,

- 0 comunismo libertario,

- 0 anarco-individualismo.

Era natural e fatal que, chegado a um certo desenvolvimento, uma idéia tdo ampla como o
anarquismo conduzisse a essa tripla manifestagao de vida.

Um movimento filoséfico e social, ou seja, de idéia e de agdo, que propde fazer tabula rasa de todas
as instituicdes autoritarias, deveria necessariamente dar lugar a essas distingdes que determinam
obrigatoriamente a variedade de situagdes, de meios e de temperamentos, a diversidade de fontes da
qual bebem as inumeraveis formagdes individuais e a prodigiosa multiplicidade de acontecimentos.

Anarco-sindicalismo, comunismo libertario ¢ anarco-individualismo; estas trés correntes existem e
nada nem ninguém pode impedi-las. Cada uma delas representa uma forga que nao ¢ possivel nem
desejavel derrubar. Para convencer-se disso, basta situar-se no proprio coragdo do gigante esforgo
para terminar de arruinar o principio da autoridade. Assim ¢ possivel ter consciéncia do papel
indispensavel que, no combate a ser travado, desempenha cada uma dessas trés correntes.

AS TRES CORRENTES SAO DISTINTAS, MAS NAO OPOSTAS
Agora tenho trés questdes a apresentar:

A primeira vai dos anarco-sindicalistas aos comunistas libertdrios e aos anarco-individualistas. A
segunda vai dos comunistas libertdrios aos anarco-sindicalistas e aos anarco-individualistas. A
terceira vai dos anarco-individualistas aos anarco-sindicalistas e aos comunistas libertarios.

Eis aqui a primeira. “Considerado como movimento social e a¢cdo popular, o anarquismo, quando
perante a hora em que, inevitavelmente, defrontard com o mundo capitalista e autoritario a investida
decisiva que expressamos com estas palavras — Revolucdo Social — podera prescindir da
participacdo das massas que, no terreno do trabalho, as organizag¢des sindicais agrupam em seu
seio?”

Creio que seria uma loucura esperar a vitdria sem a participacdo na revolta libertadora —
participacdo ativa, eficaz, extraordinaria e persistente — dessas massas trabalhadoras, mais
interessadas do que ninguém na transformacao social.

Nao digo nem penso que, sabendo da necessaria colaboragdo, no periodo de fermentacdo e de agado
revolucionarias, as forcas sindicalistas e as forcas anarquistas, umas e outras, deverao unir-se a
partir de agora, associar-se, confundir-se, formar um todo homogéneo e compacto. Mas penso e
digo como meu velho amigo Malatesta:

“Os anarquistas devem reconhecer a utilidade e a importancia do movimento sindical,



devem favorecer seu desenvolvimento e fazer dele uma das alavancas de sua a¢do, fazendo
todo o possivel para que este movimento, em cooperacdo com outras forcas progressistas
existentes, conduza a uma revolucdo social que leve a supressdo das classes, a liberdade
total, a igualdade, a paz e a solidariedade entre todos os seres humanos. Mas seria uma
grande e funesta ilusdo crer, como muitos o fazem, que o movimento operario chegara por si
mesmo, como conseqiiéncia de sua propria natureza, a uma revolugdo deste tipo. Ao
contrario: em todos os movimentos fundados sobre interesses materiais e imediatos (e um
grande movimento operario nao pode ser estabelecido sobre outros fundamentos) se lhes
falta o fermento, o impulso, o trabalho acertado de homens de idéias que combatem e se
sacrificam por um ideal futuro, se lhes falta tudo isso, os movimentos tenderao fatalmente a
adaptar-se as circunstancias, fomentar o espirito conservador e o medo das transformagdes
naqueles que buscam melhorar suas condi¢des, terminando, muitas vezes, por criar novas
classes privilegiadas e servindo para sustentar e consolidar o sistema que deveriam derrubar.

Dai a necessidade urgente de organizagdes propriamente anarquistas que, tanto de dentro
quanto de fora dos sindicatos, lutem pela realizacdo total do anarquismo e tratem de
esterilizar todos os germes da corrupcdo e da reacdo.”[1]

Nao se trata de ligar organicamente o movimento anarquista ao movimento sindicalista; ndo ¢é
questao de atuar, tanto dentro como fora dos sindicatos, em favor da realizacdo total do ideal
anarquista.

E eu pergunto aos comunistas libertarios e aos anarco-individualistas: que razdes de principio ou de
fato, razdes essenciais, podem opor a um anarco-sindicalismo assim concebido e praticado? Esta ¢ a
segunda questao.

“Inimigo irredutivel da exploracdo do homem pelo homem, gerada pelo regime capitalista, e da
dominacdo do homem pelo homem, propiciada pelo Estado, pode o anarquismo conceber a
supressao efetiva e total da primeira sem a supressdo do regime capitalista e o estabelecimento da
propriedade coletiva (o comunismo libertario) dos meios de produgao, de transporte e de troca? E
pode conceber a abolicdo total da segunda sem a abolicdo definitiva do Estado e de todas as
institui¢des que dele se desprendem?”

E pergunto aos anarco-sindicalistas e aos anarco-individualistas: quais sdo as razdes de principio ou
de fato, razdes fundamentais, que podem opor a um comunismo libertario assim concebido e
praticado? Esta € a terceira questao.

“O anarquismo — por ser, de um lado, a expressao maior e mais pura da reagao do individuo contra a
opressao politica, econdmica e moral que fazem pesar sobre ele todas as instituigdes autoritarias e,
por outro, a afirmacdo mais firme e precisa do direito de todo individuo ao seu desenvolvimento
integral pela satisfacdo de suas necessidades em todos os sentidos — pode conceber a realizagio
efetiva e total desta reacao e desta afirmag¢ao por um meio melhor que o de uma cultura individual
criada dentro do possivel no seio de uma transformagao social, quebrando todas as engrenagens da
repressao?”

E eu pergunto aos anarco-sindicalistas € aos comunistas libertarios: quais sdo as razdes de principio

ou de fato, razdes fundamentais, que podem opor a um anarco-individualismo assim concebido e
praticado? Essas trés correntes estdo chamadas a se combinar.

A SINTESE ANARQUISTA



De tudo o que precede e, especialmente, das trés questdes anteriores, resulta que:

1. Essas trés correntes — anarco-sindicalismo, comunismo libertario e anarco-individualismo —
correntes distintas, mas nao contraditorias, nao tém nada que as faga irreconciliaveis, nada que as
faga oporem-se substancialmente, nada que proclame sua incompatibilidade, nada que as impeca de
viver entendendo-se bem, de combinarem-se para uma propaganda e uma a¢ao comuns.

2. A existéncia dessas trés correntes nao somente nao poderia, de nenhuma maneira nem em
nenhum grau, prejudicar o anarquismo — movimento filos6fico e social concebido, como convém,
em todo seu esplendor — mas, além disso, pode, e logicamente deve, contribuir com a for¢a do
conjunto do anarquismo.

3. Cada uma dessas correntes tem seu lugar assinalado, seu papel, sua missao no seio do movimento
social amplo e profundo que, sob o nome de “anarquismo”, tem por objeto a instauracdo de um
meio social que assegure a todos e a cada um o maximo de bem-estar e de liberdade.

4. Nessas condigdes, o anarquismo pode assemelhar-se a0 que, em quimica, se chama elemento
composto, ou seja, um corpo formado pela combinacdo de varios elementos. Esse elemento
composto estd constituido pela combinagdo desses trés elementos: o anarco-sindicalismo, o
comunismo libertario e o anarco-individualismo. Sua férmula quimica poderia ser AS.2, CL.2, AL.2.
Conforme os acontecimentos, os meios, as multiplas fontes de que se nutrem as correntes que
compdem o anarquismo, a dose desses trés elementos variard. Analisando-os, a experimentacao
revela essas doses; na sintese, o elemento composto se aprimora. A formula pode alcancar
propor¢des variaveis; local, regional, nacional ou internacionalmente. Mas sempre esses trés
elementos — anarco-sindicalista, comunista libertario e anarco-individualista — estdo feitos para
combinarem-se e constituir o que eu chamo de “sintese anarquista”.

Como ¢ possivel que a existéncia dessas trés correntes tenha debilitado o movimento anarquista?

Com minha demonstracdo chegando a este ponto, deve-se perguntar como pode ser que, nestes
ultimos anos, sobretudo e especialmente na Franca, a existéncia desses trés elementos anarquistas,
longe de ter fortalecido o movimento libertario, tenha resultado em seu enfraquecimento.

E este problema, apresentado em termos claros, tem que ser estudado e resolvido de maneira
igualmente limpida. A resposta ¢ facil, mas exige da parte de todos grande lealdade.

Eu digo que nao ¢ a existéncia desses trés elementos — anarco-sindicalismo, comunismo libertério e
anarco-individualismo — que tem causado a debilidade ou, mais exatamente, o enfraquecimento
relativo do pensamento e da agdo anarquistas, mas unicamente a posi¢do que uns € outros tém
tomado em relagao aos demais: posicao de guerra aberta, encarnigada, implacével.

Cada fragdo, no curso desses nefastos enfrentamentos, tem empregado a mesma ma vontade. Cada
uma planejando deturpar as teses das outras duas, para ridicularizar suas afirmacdes e negagdes,
para exagerar ou atenuar as linhas essenciais até fazer delas uma caricatura odiosa. Cada tendéncia
tem dirigido contra as outras as manobras mais pérfidas e tem se servido das armas mais mortiferas.

Se a falta de um acordo entre elas — ao menos se tivessem guerreado com menos raiva umas contra
as outras — se a atividade empregada em lutar tivesse sido destinada a batalhar, ainda que separadas,
contra 0 inimigo comum, o movimento anarquista deste pais teria adquirido, com a ajuda das
circunstancias, uma amplitude consideravel, uma for¢a surpreendente.

Mas a guerra intestina, de tendéncia contra tendéncia, muitas vezes inclusive de carater pessoal, tem



envenenado tudo, tem corrompido, viciado, esterilizado; inclusive as campanhas, que deveriam ter
agrupado em torno de nossos ideais os coragdes e consciéncias desprovidos de liberdade e de justica
que sdo, principalmente nos meios populares, muito menos raros do que se desejaria.

Cada corrente tem cuspido, babado e vomitado em suas correntes vizinhas, com a finalidade de
suja-las e fazer crer que a unica limpa ¢ a sua.

E ante esse lamentéavel espetaculo de divisdes e atuagdes odiosas — que suscitavam de uma parte a
outra nossos grupos — tanto uns como outros se vém se esvaziando do melhor de seu contetido e
suas forgas tém se esgotado umas contra outras ao invés de unirem-se na batalha a ser travada
contra o inimigo comum: o principio da autoridade. Essa ¢ a tinica verdade.

O MAL E O REMEDIO

O mal ¢ grande: pode e deve ser sO passageiro, e o remédio esta a nosso alcance. Quem tiver lido as
linhas precedentes atentamente, ¢ sem tomar partido, adivinhara sem esfor¢o: o remédio consiste
em imbuir-se da idéia da sintese anarquista e aplica-la o quanto antes e o melhor possivel.

De que sofre 0 movimento anarquista? Da guerra que travam entre si os trés elementos que o
compdem. Se por sua origem, carater, métodos de propaganda, organizagdo e acdo, estes elementos
se véem condenados a enfrentar-se, a solugdo que proponho nao serve para nada; seria inaplicavel;
seria inoperante; esquecamos de emprega-la e busquemos outra.

Se, pelo contrario, a oposicdo ndo existe e, com mais razdo, se os elementos — anarco-sindicalista,
comunista libertario e anarco-individualista — estdo feitos para combinarem-se e formar uma espécie
de sintese anarquista, teremos de tentar sua realizacdo, ndo amanha, mas hoje.

Nao descobri nem proponho nada novo: Luigi Fabbri e outros companheiros russos (Volin, Flechin,
Mollie Steimer) com quem tenho conversado muito estes dias, me confirmaram que essa tentativa
de realizagdo foi levada a cabo na Italia, no seio da Unido Anarquista Italiana, e na Ucrania, no seio
da Nabat, e que essas duas tentativas deram os melhores resultados, que somente foram
interrompidas pelo triunfo do fascismo na Italia e a vitoria do bolchevismo na Ucrania.

Na Franga existem, como um pouco por todas as partes, numerosos grupos que ja aplicaram e
aplicam correntemente os fundamentos da sintese anarquista (ndo vou citar nenhum para nao
esquecer de ninguém), grupos em que os anarco-sindicalistas, comunistas libertarios e anarco-
individualistas trabalham em harmonia, e estes grupos nao sdo 0s menos NUMErosos nem 0s Menos
ativos.

Estes fatos (e poderia citar outros) demonstram que a aplicacdo da sintese ¢ possivel. Nao digo nem
penso que isso possa ser feito sem lentidao nem dificuldades. Como tudo que ¢ novo, esbarrara na
incompreensdo, na resisténcia e inclusive na hostilidade. Se tivermos que nos manter impassiveis,
nos manteremos; se tivermos que resistir as criticas € as mas intencdes, resistiremos. Estamos
conscientes que a solugdo esté ai e estamos seguros que, cedo ou tarde, os anarquistas a enxergarao.
Por isso, ndo nos deixaremos desanimar.

O que, em circunstancias memoraveis, se fez na Italia, na Espanha ou na Ucrania, o que foi feito em
varias localidades da Franca, podera fazer-se e, sob o estimulo dos acontecimentos, se fara em todo
0 pais.
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Nota do revisor:

1. Ajustei este trecho de acordo com o original de Malatesta, publicado na compilagdo “Los
Anarquistas 'y los Movimientos Obreros” apresentada em: Vernon Richards. Malatesta:
Pensamiento y Accion Revolucionarios. Buenos Aires: Anarres, 2007. O trecho citado € um excerto
publicado originalmente em /I Risveglio, 1-15 de outubro de 1927.

* Traducio: Victor Calejon
* Revisao: Felipe Corréa



O PROBLEMA ORGANIZACIONALE A
IDEIA DE SINTESE

O Grupo dos Anarquistas Russos no Estrangeiro (Dielo Truda)

Vérios camaradas exprimiram-se, nas colunas de Dielo Truda, sobre a questao dos principios e da
forma da organizacdo anarquista.

Nem todos abordaram o problema do mesmo modo. O fundo dessa questdo, assim como foi exposto
pela redagdo de Dielo Truda, consistia no que se segue.

Nos, anarquistas, que agimos ¢ combatemos pela emancipacdao do proletariado, devemos pér um
fim, custe o que custar, a dispersdo e a desorganizagdo reinante em nossas fileiras, que destroem
nossas forcas e nossa obra libertaria.

A via para isso € a criacao de uma organizagao que talvez nao reunisse todos os militantes ativos do
anarquismo, mas seguramente a maioria deles, tendo por base posigdes tedricas e taticas
determinadas e conduzir-nos-ia a um so6lido entendimento em relagdo a sua aplicagdo pratica.

E evidente que a abordagem dessa questdo deve ir de par com a elaboragio de posi¢des tedricas e
taticas, que se tornariam a base, a plataforma dessa organizagdo. Pois de nada adiantara falar da
necessidade de organizar nossas forcas — isso nao resultara em nada — se ndo ligarmos a idéia
dessa organizacdo a posigdes tedricas e taticas determinadas.

O Grupo dos Anarquistas Russos no Estrangeiro nunca perdeu de vista essa ultima questdo. Em
uma série de artigos publicados em Dielo Truda, seu ponto de vista j& foi parcialmente exprimido
quanto aos pontos importantes do programa: as relagdes do anarquismo com a luta de classes dos
trabalhadores, com o sindicalismo revoluciondrio, com o periodo de transigao etc.

Nossa tarefa ulterior sera formular claramente todas essas principais posi¢oes, depois, apresentar o
conjunto em uma plataforma de organiza¢do, mais ou menos completa, e que servira de fundamento
a unido de um bom nimero de militantes e de grupos, em uma Unica € mesma organizagao. Esta
ultima servird, por sua vez, de ponto de partida para uma fusdo mais completa das forgas do
movimento anarquista.

Eis, pois, a via que tomamos para resolver o problema organizacional. Nao temos a intencao de
proceder, nessa ocasido, a um questionamento total dos valores ou elaborar algumas novas posigoes.
Consideramos que tudo o que € necessario a construgdo de uma organizacao, repousando sobre uma
dada plataforma, encontra-se no Comunismo Anarquista, que prega a luta de classes, a igualdade e a
liberdade de cada trabalhador, e realiza-se na Comuna anarquista.

Os camaradas, partidarios da idéia de uma sintese teodrica das diferentes correntes do anarquismo,
tém uma abordagem do problema organizacional completamente diferente. E lamentavel que sua
concepcao seja tao fracamente exprimida e elaborada, e, por isso, ¢ dificil fazer dela uma critica
exaustiva. O fundamento dessa concepgdo € o que apresentamos a seguir.

O anarquismo esta dividido em trés correntes: 0 comunismo anarquista, o anarco-sindicalismo e o
anarquismo individualista. Conquanto cada uma dessas correntes tenha caracteristicas particulares,
todas as trés sdo tdo aparentadas e proximas umas das outras que elas ndo existem separadamente
sendo gracas a um mal-entendido artificial.



Para engendrar um movimento anarquista forte e poderoso, sua fusdo completa ¢ necessaria. Essa
fusdo implica, por sua vez, uma sintese teorica e filosofica das doutrinas sobre as quais cada uma
das correntes esta fundada. E s6 apos a sintese tedrica dessas doutrinas que se abordaré a estrutura e
as formas de uma organizag¢do que represente essas trés tendéncias. Eis, portanto, o contetdo dessa
concepcdo da sintese tal como foi exprimida na “Declaracio Sobre o Trabalho Comum dos
Anarquistas”, e em alguns artigos do camarada Volin, publicados em Le Messager Anarchiste e em
Dielo Truda (nimeros 7, 8 ¢ 9). Estamos em total desacordo com essa idéia. Sua insuficiéncia salta
aos olhos.

Inicialmente, por que essa divisdo arbitraria do anarquismo em trés tendéncias? Ha outras. Citemos,
por exemplo, 0 anarquismo cristdo, o associacionismo, o qual, diga-se de passagem, ¢ mais proximo
do anarquismo comunista do que do anarquismo individualista. Em seguida, em que consistem
exatamente as divergéncias “tedricas e filosoficas™ das trés tendéncias indicadas, se ¢ preciso fazer
sua sintese?

De inicio, antes de falar da sintese tedrica do comunismo, do sindicalismo e do individualismo,
seria necessario analisar essas correntes. A analise teorica ndo tardaria a mostrar a que ponto ¢
incoerente e absurdo querer sintetizar essas correntes. Com efeito, falar da “sintese do comunismo e
do sindicalismo” ndo significa opd-los, em certa medida, um ao outro? Muitos anarquistas sempre
consideraram o sindicalismo como uma das formas do movimento revolucionario proletario, como
um dos meios de luta emprestado pela classe operdria combatendo por sua emancipagao.

Consideramos o Comunismo como o objetivo do movimento liberador das classes laboriosas.

Pode-se, pois, opor o objetivo ao meio? S6 o pensamento desgarrado de um intelectual diletante,
ignorando a histéria do pensamento comunista anarquista, para poder justapd-los e querer fazer
deles uma sintese.[1]

Quanto a nds, bem sabemos que o comunista anarquista sempre foi sindicalista no sentido de que
ele considerava a existéncia e o desenvolvimento das organizagdes profissionais independentes
como uma condi¢do necessaria para a vitoria social dos trabalhadores.

Assim, podia tratar-se, ¢ realmente se tratava, ndo da sintese tedrica do comunismo e do
sindicalismo, mas do lugar que devia ocupar o sindicalismo na tatica do comunismo anarquista ¢ na
revolucao social dos trabalhadores.

A insuficiéncia teorica dos partidarios da sintese ¢ ainda mais pronunciada quando eles querem
fazer a sintese entre o comunismo e o individualismo.

Em que, de fato, consiste o anarquismo dos individualistas? A nocdo de liberdade do individuo?
Mas de qual “individualidade” se trata? Da individualidade em geral ou daquela oprimida do
trabalhador?

Nao héd “individualidade em geral”, pois, de todo modo, todo individuo encontra-se, objetiva ou
subjetivamente, na esfera do trabalho ou, entdo, naquela do capital. Mas essa concepcao nado ¢
inerente a0 comunismo anarquista? Digamos, inclusive, que a liberdade do individuo, como
trabalhador, ndo pode receber sua realizagdo completa sendo na sociedade comunista anarquista que
se ocupara escrupulosamente da solidariedade social, bem como do respeito dos direitos do
individuo.

A comuna anarquista, no que se refere as relagdes sociais e econdmicas, € o0 modelo mais apto a



contribuir para o desenvolvimento da liberdade do individuo. O comunismo anarquista ndo ¢ um
quadro social rigido e imovel que, uma vez realizado, cristaliza-se e interrompe o desenvolvimento
do individuo. Ao contrério, sua organizagdo social flexivel e mdvel desenvolver-se-4 ao complicar-
se e aperfeigoar-se incessantemente, de modo que a liberdade do individuo cres¢a sem entraves.

O antiestatismo aparece, igualmente, como um dos principios fundamentais do anarquismo
comunista. Além disso, ele tem um contetdo e uma expressao reais.

O anarquismo comunista rejeita o estatismo em nome da independéncia social e da autogestdo das
classes laboriosas. Quanto ao individualismo, em nome de que ele nega o Estado? Quando ele nega!
Alguns tedricos individualistas defendem o direito a propriedade privada, tanto nas relacdes
pessoais como nas relacdes econdmicas. Mas ai, onde existem os principios da propriedade privada
e da acumulagdo pessoal, nasce inevitavelmente uma luta de interesses econdmicos, uma estrutura
estatista criada pelos mais fortes economicamente.

O que resta, entdao, do anarquismo individualista? A nega¢ao da luta de classes, do principio de uma
organizac¢do anarquista tendo por objetivo a livre sociedade de trabalhadores iguais; e, por sinal, as
vas verborragias que propdem aos trabalhadores descontentes com sua sorte defender-se por
solugdes pessoais das quais eles disporiam como individuos emancipados.

Mas o que héd de anarquista em tudo isso? Onde encontramos aqui os elementos que devem ser
sintetizados com o comunismo? Toda essa filosofia nada tem a ver com a teoria ou com a pratica
anarquistas; e ¢ improvavel que um operario anarquista queira conciliar-se com essa “filosofia”.

Vemos, assim, que a andlise das tarefas tedricas da sintese conduz-nos a um impasse. Os mesmos
resultados surgem quando consideramos o aspecto pratico da questdao. Das duas coisas uma:

» Ou as tendéncias mencionadas continuam a ser tendéncias independentes, entdo, como elas
poderdo desenvolver sua atividade em uma organizagdo comum, cuja finalidade consiste justamente
em conciliar a atividade dos anarquistas com um entendimento preciso?

» Ou, entdo, essas tendéncias devem perder seus aspectos especificos e, fundindo-se, dar origem a
uma nova tendéncia que ndo serd nem comunista, nem sindicalista, nem individualista... Mas, nesse
caso, quais serao suas posi¢des fundamentais e suas caracteristicas?

Pensamos que a idéia de sintese repousa em um desgarre total, uma ma compreensao do
fundamento das trés tendéncias, que os partidarios da sintese querem fundir em uma Unica.

A tendéncia central, a coluna vertebral do anarquismo ¢ constituida pelo anarquismo comunista. O
anarco-individualismo ¢ sobretudo um fendmeno filoséfico-literario, € ndo um movimento social.
Ocorre bem amitde que este ultimo interesse-se pela politica e acabe no modo burgués (Tucker e
outros individualistas).

O que ¢ enunciado mais acima nao significa absolutamente que somos contra um trabalho comum
dos anarquistas de diversas tendéncias. Muito pelo contrario. S6 temos a saudar toda aproximacgao
dos anarquistas revolucionarios na prdtica.

Entretanto, isso pode ser realizado praticamente, concretamente, por meio de criagdo de ligacdes
entre as organizagdes, ja formadas e refor¢adas. Neste caso, teremos simplesmente de cuidar de

tarefas praticas determinadas, sem necessitar de qualquer sintese e, inclusive, excluindo-a.

Mas pensamos que, quer os anarquistas elucidardo o fundamento — a esséncia do comunismo



anarquista —, quer se colocardo de acordo sobre esses principios e construirdo, sobre essa base,
uma organizagao geral que se tornara diretriz, tanto nos problemas sociopoliticos quanto no campo
das questdes sindical-profissionais.

Por conseqiiéncia, ndo ligamos, em nenhum caso, o problema organizacional com a idéia da sintese.
Para sua resolugdo, nao ha razao para langar-se em teorizagdes brumosas e esperar resultados disso.
O material acumulado pelo anarquismo durante os anos de seu processo vital e de sua luta social
basta amplamente. E apenas necessario levar em conta isso, aplicando-o as condi¢des e as
exigéncias da vida, para construir uma organizacao responsavel.

O Grupo dos Anarquistas Russos no Estrangeiro.
A redagdo de Dielo Truda.
Dielo Truda, n® 10, marco de 1926.

Nota:

1. Trata-se de Volin. (N.T.Fr.)

Traduzido do russo ao francés por Alexandre Skirda, e do francés ao portugués por Plinio Augusto
Coélho. Revisado por Felipe Corréa, com o importante auxilio de Nestor McNab (que nos ajudou

com sua tradugdo ao italiano, algumas referéncias aos originais russos e com quem discutimos as
duvidas).



