ANARQUISMO, TEORIA E HISTORIA
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OS ESTUDOS DO ANARQUISMO E O CONTEXTO ATUAL

Ainda que seja um fendmeno que existe, permanente e globalmente, ha
praticamente 15 décadas, e que esteja relacionado a parte significativa das mudancas
sociais do mundo contemporaneo, o anarquismo ¢ pouco estudado e, mesmo, pouco
conhecido, dentro e fora da academia.

A motivagdo do primeiro estudo académico sobre o anarquismo, realizado por
Paul Eltzbacher (2004, p. 3), em 1900, foi a vontade de compreensdo cientifica desse
objeto, partindo da constatacdo sobre a “completa falta de idéias claras sobre o
anarquismo”, ‘“ndo somente entre as massas, mas entre académicos e homens de
Estado”. Realizando um levantamento bibliografico de sua época, de maneira a analisar
as defini¢cdes vigentes desse objeto, o pesquisador constatou, nas distintas fontes
encontradas, que:

ora a lei suprema do anarquismo ¢ descrita como uma lei histérica da
evolugdo, ora ¢ a felicidade do individuo, ora ¢ a justica. Ora dizem
que o anarquismo culmina na negacdo de todo programa, que ele
possui somente um objetivo negativo; ora, por outro lado, que seu
aspecto negativo e destruidor ¢ equilibrado por um aspecto afirmativo
e criativo; ora, em conclusdo, que o que ¢ original no anarquismo
relaciona-se exclusivamente as suas afirmacdes sobre a sociedade
ideal, que sua esséncia verdadeira e real estd em seus esforcos
positivos. Ora se diz que o anarquismo rejeita o direito, ora que ele
rejeita a sociedade, ora que ele rejeita somente o Estado. Ora se
declara que, na sociedade futura do anarquismo, ndo ha vinculos
contratuais ligando as pessoas; ora, por outro lado, que o anarquismo
busca ter todas as questdes publicas solucionadas por contratos entre
comunas e sociedades federativamente constituidas. Ora se diz que,
em geral, o anarquismo rejeita a propriedade, ou pelo menos a
propriedade privada; ora se realiza uma distingdo entre o anarquismo
comunista e individualista, ou mesmo entre o anarquismo comunista,
coletivista e individualista. Ora se declara que o anarquismo concebe
a sua realizagdo por meio do crime, especialmente por meio de uma
revolugdo violenta ¢ com o auxilio da propaganda pelo fato; ora, por
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outro lado, que o anarquismo rejeita as taticas violentas e a
propaganda pelo fato, ou que esses ndo sdo, necessariamente,
elementos constitutivos do anarquismo. (Eltzbacher, 2004, pp. 3-4)

Por meio das constatagdes de Eltzbacher, nota-se que havia, naquele momento,
um problema, caracterizado pela dificuldade de compreensdo do anarquismo e que
envolvia sua defini¢do, suas negacdes, proposicdes, estratégias e correntes. Mesmo que
tenham se passado mais de cem anos de sua realizacdo, e que sejam levados em conta os
iniimeros esfor¢os levados a cabo desde sua publicagdo para solucionar o problema por
ele colocado, pode-se dizer que continuam havendo, ainda hoje, debates e discordancias
nas solugdes e respostas dadas a esse problema fundamental.

Desde a publicagdo do estudo de Eltzbacher houve, basicamente, dois tipos de
estudos que lidaram com o problema por ele colocado. Por um lado, uma produgao
militante, dos préprios anarquistas que, com funcdo mais politica do que cientifica,
refletiu sobre os pontos em questdo; alguns autores, como no caso de Piotr Kropotkin,
buscaram conciliar as posi¢des politicas e cientificas, ndo sem grandes dificuldades. Por
outro lado, uma produgdo académica, que, bastante escassa, debrugou-se sobre algumas
dessas questdes. A escassez dos estudos levados a cabo nas universidades pode ser
compreendida como resultado de um complicado contexto, do qual se podem destacar
alguns aspectos.

Primeiramente, uma correlagdo de forcas desfavoravel entre o status-quo e as
idéias contestadoras em geral. Pode-se dizer que, pelo fato de a producdo de
conhecimento — e, por isso, a educagdo e, particularmente, a universidade — constituir
um dos pilares dos sistemas de dominagdo, ¢ natural que investigagdes que, de certa
maneira, coloquem em xeque pressupostos bdsicos destes sistemas, apresentem ou
fortalecam alternativas a ele, tendam a ser desfavorecidas. Em segundo lugar, uma
correlagdo de forgas desfavoravel dentro do proprio campo contestador, que inclui a
esquerda e o socialismo. Em termos historicos — principalmente apos a ascensdao do
marxismo-leninismo, o estabelecimento da URSS e a bipolarizagdo do mundo —, o fato
de o anarquismo ter constituido uma corrente minoritaria fez com que, com freqiiéncia,
se identificasse completamente esquerda e socialismo com o marxismo, num processo
em que as experiéncias soviética, chinesa e cubana contribuiram significativamente. Em
diversos paises, 0s comunistas ocuparam muitos espagos militantes dos quais os
anarquistas outrora se nutriam; as disputas de memoria, nesse sentido, minimizavam ou

negavam o tronco socialista do anarquismo.



Nesse contexto, o anarquismo foi, muitas vezes, apagado da histéria; em outros
casos, ao ser tratado por seus adversarios e/ou inimigos, foi completamente deturpado
e/ou ridicularizado. Soma-se a isso o fato de, em diversos paises, os marxistas terem,
deliberadamente, decidido disputar espago na academia, o que lhes proporcionou, em
varias circunstancias, condigdes para o estudo e a difusdo de suas idé€ias, processo
bastante beneficiado pelo apoio, inclusive financeiro, do antigo mundo “socialista”.

Os anarquistas, em geral, ndo vém priorizando a universidade como um espago
de disputa e tém se dedicado, com freqiiéncia, as produgdes proprias, com foco politico-
ideoldgico e militante, executadas e distribuidas, geralmente, em meio a imensas
dificuldades. Ainda assim, hd uma minoria que, ingressando na academia, tem
encontrado alguns simpatizantes e conseguido recolocar o anarquismo em cena.

Para além dessas questdes, mais politicas do que técnicas, ha outra dificuldade,
que ¢ o acesso as fontes. No Brasil, o acesso as fontes primadrias traduzidas ao portugués
¢ restrito, como no caso das obras dos classicos e autores anarquistas; fontes
secundarias de qualidade, de estudos sobre o tema, também sdo escassas. E
praticamente impossivel realizar, hoje, uma pesquisa abrangente sobre o anarquismo,
sem o estudo de obras em outros idiomas, as quais, também nao sao abundantes ¢ nem
sempre simples de serem encontradas.

Esse panorama explica, em grande medida, o motivo de o anarquismo ser pouco
estudado — e, portanto, pouco compreendido — nas universidades. Conforme afirma
Lucien van der Walt (s/d, p. 6), “mais do que qualquer outra ideologia moderna, o
anarquismo tem sido mal-compreendido, inclusive pelos académicos”. Segundo
sustenta, “o anarquismo ‘ndo tem sido bem tratado na academia’; marginalizado no
curriculo universitario, suas visdes continuam a nao ser ‘completamente respeitaveis,
em termos académicos’”. Constatamos, sem dificuldades, que essas constatagdes do
autor sdo veridicas.

Entretanto, ha excegdes; algumas produgdes — realizadas por anarquistas,
pesquisadores simpdaticos ao anarquismo €, em menor grau, académicos comprometidos
com o rigor metodolégico —, lidando com todas as dificuldades em questdo,
conseguiram atingir excelente qualidade e proporcionar avangos significativos.
Desenvolveram-se investigacdes sobre o anarquismo na Historia, nas Ciéncias Sociais,

na Pedagogia, na Geografia, na Filosofia entre outras areas do conhecimento.’

3 Para uma compilagio ampla das produgdes realizada no Brasil, ver a secdo “Teses” do site da Biblioteca
Terra Livre [http://bibliotecaterralivre.noblogs.org/biblioteca-virtual/teses/].



Muitas dessas pesquisas, buscando solucionar a problematica das fontes, tém se
apoiado nas produgdes proprias dos anarquistas (jornais, panfletos, brochuras, livros,
estudos etc.), as quais ndo sdo muito faceis de encontrar, visto que estdo dispersas e,
diversas vezes, restritas ao universo dos proprios militantes; entretanto, iniciativas como
o Arquivo Edgar Leuenroth, da UNICAMP; a Biblioteca Social Fabio Luz, do Rio de
Janeiro; o Arquivo de Memodria Operaria do Rio de Janeiro (AMORIJ); e, mais
recentemente, a Biblioteca Terra Livre, de Sao Paulo, oferecem possibilidades. Outras
investigacdes tém se apoiado nas fontes de adversarios dos anarquistas, como no
material produzido por correntes distintas da esquerda e/ou do socialismo, e lidam com
a problematica politica anteriormente mencionada. Ha, também, aquelas que tém se
apoiado em material produzido por seus inimigos, como no caso de arquivos do Estado,
incluindo os da policia politica.

Entre os anos 1960 e 1980 houve, globalmente, uma retomada do interesse nos
estudos sobre o anarquismo, motivada, em grande medida, pela Nova Esquerda,
potencializada pelo Maio de 1968 e pelo fim das ditaduras civis-militares em muitos
paises. Desenvolveram-se, nesse periodo, algumas das produgdes que constituem, até o
presente, estudos referéncias do anarquismo. Num balango histérico panoramico, que
leva em conta estudos realizados desde o século XIX até o presente, podemos dizer que,
em meio a avangos significativos, proporcionados pelas varias pesquisas em questdo,
ha, também, problemas significativos; permanecem, principalmente pela influéncia
desses estudos de referéncia, elementos metodoldgicos, tedricos e historicos que
complicam e limitam a continuidade das investigacdes.

O processo de globalizagdo, fortalecido nos fins dos anos 1990 com o
desenvolvimento e a generalizagdo da internet, a reorganizagdo e¢ o aumento da
visibilidade dos anarquistas no ultimo periodo vém contribuindo com uma mudancga de
contexto que oferece possibilidades imensas para as investigacdes em geral, e do
anarquismo em particular. Duas delas merecem ser comentadas.

Primeiramente, as possibilidades abertas pela internet, que envolvem a melhoria
no acesso ¢ no compartilhamento das fontes e na comunicagdo entre os pesquisadores;
hoje, sem grandes dificuldades, podem-se acessar materiais on-line, comprar livros
atuais e antigos, mesmo os raros, contatar pessoas de dentro e de fora do pais e trocar
informagdes com outros pesquisadores. Isso, a0 mesmo tempo, € em alguma medida,
tem contribuido para a melhoria na qualidade dos estudos. Em segundo lugar, em

termos globais, o crescimento das tradugdes e das publicagdes de obras anarquistas e de
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estudos sobre o tema, realizados, dentro e fora da internet, por novos projetos e editoras;
especialmente no Brasil, houve, a partir dos anos 1980, um aumento significativo das
traducdes de obras classicas e historicas do anarquismo, em especial as realizadas pela
editora Novos Tempos / Imaginario.

Os estudos atuais do anarquismo inserem-se nesse complexo contexto,
representado, por um lado, por todas as dificuldades relacionadas a pesquisa do
anarquismo — tanto no que diz respeito as questdes politicas, quanto os problemas que
envolvem método, teoria e histéria, em especial na academia; por outro, por esse
momento particularmente favoravel as investigagdes.

O principal desafio colocado aqueles que hoje se debrucam sobre o estudo do
anarquismo ¢ solucionar os problemas precedentes e usufruir deste contexto, de
maneira a avang¢ar nas pesquisas, colocando-as em outro patamar. O contexto, apesar
de ser favoravel e oferecer possibilidades sem precedentes, ndo soluciona, por si so,
todas essas questdes; é necessdrio encontrar os entraves que tém impedido os avangos
nas investigacoes e, debrucando-se sobre eles, avangar para compreensoes e
explica¢oes mais adequadas do anarquismo.

Trabalhos que vém buscando cumprir este desafio t€ém sido empreendidos por
alguns pesquisadores, dentro e fora do Brasil, dentre os quais se destacam o dos
africanos Michael Schmidt e Lucien van der Walt. Entre outras producdes, eles vém
trabalhando, ha mais de uma década, na série Counter-Power, que inclui dois livros:
Black Flame: the revolutionary class politics of anarchism and syndicalism (Schmidt;
van der Walt, 2009), de base tedrica, e Global Fire: 150 fighting years of international

anarchism and syndicalism (Schmidt; van der Walt, no prelo), de base historica.*

A PROBLEMATICA DOS ESTUDOS DO ANARQUISMO
As concepgdes vigentes de anarquismo tém estado profundamente permeadas de

. roe 5 y e
senso comum, abordagens completamente ideoldgicas’® e problemas tedrico-

* Ambos os livros, produzidos concomitantemente e apoiando-se na nogio de interdependéncia entre
teoria ¢ historia, foram elaborados a partir de um conjunto muito amplo de autores e episodios — em
termos histdricos, vai de 1868 ao presente; em termos geograficos, abarca os cinco continentes. Black
Flame, de aproximadamente 700 laudas, ja foi publicado, e Global Fire, de aproximadamente mil laudas,
estd em processo de finalizagdo; seu manuscrito original nos foi disponibilizado pelos autores. A
introdugdo de Black Flame esté inserida neste livro, com o titulo de “Apresentando Chama Negra”.

> Quando nos referimos as abordagens ideologicas, ndo sustentamos que ha uma pesquisa livre dos
valores do pesquisador. Consideramos que os “fatos do passado obtidos pela pesquisa empirica somente
se articulam para formar o constructo significativo de uma historia, isto ¢, o conhecimento histdrico s6 ¢
possivel se e quando se atribui aos fatos um significado para a orientacdo na vida pratica no tempo
presente; sem o recurso a normas e valores, isso € totalmente impossivel.” A grande questdo ndo ¢
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metodoldgicos. Isso tem contribuido significativamente para que o anarquismo nao seja

compreendido adequadamente.

Senso comum e abordagens ideologicas

Primeiramente, trataremos das abordagens que se pautam no senso comum. Os
termos “anarquia” e seus derivados vém sendo conceituados em termos de desordem,
confusdo, desorganizagio e caos. O Dicionario Online de Portugués®, por exemplo, em
sua conceituagdo de “anarquia”, inclui “desordem, confusdo: uma institui¢do onde reina
a anarquia; a anarquia dos espiritos”. O Dicionario Informal’ coloca como sinénimos de
“anarquia”: “bagunca, confusdo, desordem, fuzarca, presepada, atrapalhacdo, babel,
balburdia, caos, desarranjo, desorganizagdo” e como antonimos “autoridade, ordem,
organizado”. Mesmo autores que, em tese, defendem o anarquismo, como no caso de
Hakim Bey (2003, p. 85), afirmam que ‘“anarquISMO em ultima andlise implica
anarquia — e anarquia ¢ caos”.

Na realidade, do ponto de vista histérico, esse senso comum vem sendo forjado
ha séculos, em grande medida como uma caricatura € um contra-imaginario produzido
pelos adversarios do anarquismo. No que tange ao campo politico, as origens
etimologicas do termo “anarquia” remetem-se, conforme sustenta Kropotkin (1987, p.
19), a sua raiz grega “an — e arke”, significando “contrario a autoridade”. George
Woodcock (1998, p. 11) confirma essas raizes gregas do termo: “archon, que significa
governante, e o prefixo an, que indica sem. Portanto, anarquia significa estar ou viver
sem governo”.

Em alguma medida, essa no¢do foi adotada por pensadores cldssicos da teoria
politica, que contribuiram com essa significagdao terminologica. Thomas Hobbes (2008,
p. 159), em Leviata, de 1651, afirma que anarquia “significa auséncia de governo”; John
Locke (2005, p. 560), em Segundo Tratado sobre o Governo, provavelmente de 1689,
defende que a anarquia “muito se assemelha a auséncia total de governo”; Jean-Jaques
Rousseau (2010, pp. 56; 71), em Do Contrato Social, de 1762, coloca que “o Estado,
dissolvido, cai assim no despotismo ou na anarquia” e que “quando o Estado se

dissolve, o abuso do governo, qualquer que seja, toma o nome de anarquia”.

“libertar o conhecimento histérico do espectro da subjetividade”, mas ter precaugdes com a pratica
historica que incorpora “naturalidades prévias” e concepgdes sobre o anarquismo que nada mais fazem do
que reproduzir o senso comum sobre essa ideologia. (Riisen, 2001, pp. 113; 132)

¢ http://www.dicio.com.br/.

7 http://www.dicionarioinformal.com.br/.



Essa utiliza¢dao terminologica se fortalece no contexto da Revolucao Francesa,
conforme notam Alexandre Samis (2002, p. 47) e James Joll (1970, p. 48), o qual
afirma que “anarquista” era “o termo adotado por Robespierre para atacar os da
esquerda, de que se servira para os seus proprios fins, mas de quem resolvera se
libertar”. Sans-cullotes franceses afirmavam serem seus amigos “aqueles a quem os
aristocratas chamam anarquistas, facciosos, maratistas”.

Em suma, sdo bastante antigas as nogdes de que “anarquia” constitui auséncia de
governo e dissolucao do Estado e, a partir da Revolucao Francesa, de que “anarquistas”
sdo aqueles que possuem um papel desagregador e nocivo para a sociedade, visto que,
questionando o status-quo, o Estado, o governo, colocam em xeque a propria sociedade.
A concepcao de que Estado ¢ sindnimo de sociedade, hegemonica durante significativo
periodo, contribuiu amplamente para que a contraposi¢do a ele significasse a destruigao
da sociedade e o proprio caos.

Entretanto, termo “anarquia” foi reivindicado positivamente, tanto em contextos
isolados — como foi o caso do venezuelano Antonio Mufioz Tébar (apud Gonziles,
2009) que, em 1811, defendeu, como forma para a reptblica, a anarquia, dizendo ser ela
a liberdade: “Senhores, que a anarquia, com a tocha das firias em maos, nos guie ao
congresso, para que sua fumaca embriague os facciosos da ordem e os siga pelas ruas e
pragas gritando: Liberdade!” —, quanto em casos mais conhecidos e relacionados aos
movimentos populares — como foi o caso de Pierre-Joseph Proudhon (1988, p. 233-237)
que, em 1840, afirmou ser anarquista, entendendo por isso uma oposicdo aberta ao
governo dos homens pelos homens e a “auséncia de senhor, de soberano”. No Brasil,
ainda antes de 1890, em uma das matérias publicadas em Provincia de Sdo Paulo,
Euclides da Cunha, a época simpatico a Proudhon, escreve: “Nos (os republicanos),
podiamos perfeitamente levantar esta palavra (a anarquia), que se nos atira como um
armamento inquebravel; podiamos revestir-nos do titulo de anarquistas”. (Cf. Lopes,
2004, p. 27)

Ainda assim, o sentido comum atribuido aos termos “anarquia” e seus derivados

continuou a existir e grandes anarquistas da primeira onda®, como foram os casos de

¥ Para fins esquematicos, Schmidt (2012b, pp. 40-45) propde uma periodizacio do anarquismo intitulada
de “teoria das cinco ondas” [five waves theory], que ndo pretende ser uma “lei de ferro” do progresso e da
reacdo, mas um guia histérico aberto a adaptacdes. Esse guia fornece uma visdo mais ampla do
anarquismo do que, em geral, se tem sustentado. “A primeira onda, de 1868-1894, pouco conhecida, ¢ a
segunda onda, de 1895-1923, bem mais estudada, que cobre as revolu¢des no México, na Russia e na
Ucrénia. [...] A terceira onda, de 1924-1949, igualmente famosa, que abarca as revolu¢des na Manchuria
e na Espanha, e que, juntamente com a segunda onda, constitui o ‘periodo glorioso’ do anarquismo. [...] A
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Mikhail Bakunin e James Guillaume, conforme apontam Marianne Enckel (1991, p.
199) e René Berthier (2010, p. 127), tiveram reticéncias em relacdo a utilizagdo dos
termos, justamente por razao do senso comum que existia em torno deles. Foi somente a
partir da cisdo da Primeira Internacional, em 1872, e da fundacao, naquele mesmo ano,
da Internacional Antiautoritaria, uma associa¢ao popular e operaria que reuniu a maior
parte dos anarquistas europeus, que o termo “anarquia” e seus derivados passaram a ser
utilizados mais constantemente pelos proprios anarquistas. Ainda assim, apesar dos
esfor¢os contrarios dos anarquistas, o senso comum vem subsidiando, até o presente, a
compreensao de grande parte da sociedade.

Em segundo lugar, enfocaremos as abordagens completamente ideoldgicas, em
geral relacionadas aos adversarios politicos do anarquismo. Especialmente o marxismo
tem contribuido, tanto em termos politico-ideoldgicos, quanto dentro das universidades,
para que o anarquismo seja considerado uma doutrina pequeno burguesa, liberal,
idealista, individualista, espontaneista, contraria a organizag¢do e ligada essencialmente
aos camponeses ¢ artesdos do “mundo atrasado” em declinio.

A relagdo entre o anarquismo, o idealismo e o individualismo ja se encontra nas
obras de Karl Marx e Friedrich Engels. Marx (1976, p. 23) critica os proudhonianos
franceses da Primeira Internacional, falando no “individualismo antiautoritario desses
senhores”, que defenderiam a economia burguesa vulgar, “a maneira do idealismo
proudhoniano”. Engels (1976, p. 162) afirma ser Max Stirner “o profeta do anarquismo
moderno”. Lénin (1976, pp. 173-174), na esteira de Marx e Engels, mas ideologizando
ainda mais, enfatiza que “o anarquismo ¢ o individualismo burgués invertido. O
individualismo como base de toda a concep¢do de mundo do anarquismo”. Dentre os
aspectos constitutivos do anarquismo ele lista: a “defesa da pequena propriedade”, a
negacao das decisdes por maioria, a “incompreensao do desenvolvimento da sociedade
— papel da grande produ¢do — na transformacdo do capitalismo em socialismo”, a
“incompreensdo da luta de classes do proletariado”, a “negagdo absurda da politica na
sociedade burguesa”, a “incompreensao do papel da organizacdo e da educacdo dos

operarios”. Enfim, o anarquismo, em sua historia, ndo teria produzido, para Lénin,

quarta onda, de 1950-1989, cujo apice se deu na Revolugdo Cubana em 1952-1959 e, novamente, com a
Nova Esquerda de 1968. [...] A quinta onda, atual, gerada em 1989 pela queda do Muro de Berlim e pelo
surgimento de mobilizagdes ‘horizontalistas’ contrapondo-se ao antigo e velho ‘comunismo’ marxista (na
realidade, um capitalismo de Estado autoritario), as ditaduras de direita e ao neoliberalismo, por meio de
novos movimentos das classes populares globalizadas.”



“nenhuma doutrina, nenhum ensinamento revolucionario, nenhuma teoria”. Kolpinsky,
ao reafirmar as posicdes leninistas em sua reflexdo sobre o anarquismo, coloca:

Esta doutrina, alheia ao proletariado por seu conteudo de classe,
substitui o pensamento revolucionario pela fraseologia dogmatica; a
auténtica organizacdo proletaria pelo sectarismo; a tatica bem
pensada, baseada em uma analise serena dos fatores objetivos, pelo
aventureirismo, nascido de concepcdes voluntaristas; a analise
cientifica das leis do desenvolvimento social por sonhos utdpicos
sobre a liberdade absoluta do individuo. (Kolpinsky, 1976, p. 333)

Eric Hobsbawm (1985, pp. 96; 91) argumenta que o anarquismo fundamenta-se
em “versdes extremadas do liberalismo individualista”, “ndo tem qualquer contribuigdo
significativa a fazer a teoria socialista” e apodia-se no atrativo “emocional e nado
intelectual”. Em termos histéricos, Hobsbawm (1985, pp. 90-92) continua: o
anarquismo pertence “ao periodo pré-industrial e, em todo caso, a era anterior a
Primeira Guerra Mundial e a Revolugdo de Outubro, exceto na Espanha”; “como
movimento revoluciondrio” foi “ideado quase para o fracasso” constituindo “um
capitulo  definitivamente encerrado no desenvolvimento dos movimentos
revolucionarios e operarios modernos”.

Tais abordagens ndo possuem qualquer fundamento histérico ou teodrico e

% uma transcri¢do

fundamentam-se, na maioria dos casos, em um “senso comum douto
do discurso do senso comum para o campo cientifico, mas, ainda assim, senso comum.
Elas tém servido somente para a disputa politica; por meio da desqualificagdo dos
adversarios tem-se visado fortalecer o proprio campo. Fatores como o financiamento
que as produgdes marxistas receberam do antigo “mundo socialista” e a inser¢do

académica de pensadores vinculados ao marxismo t€ém contribuido com a difusao dessas

visoes.

Estudos referenciais do anarquismo

Em terceiro lugar, sairemos do senso comum e das producdes ideoldgicas.
Avaliaremos sete estudos referenciais do anarquismo'® que, juntamente com alguns
outros, vém sendo realizados por autores em alguma medida simpaticos ao anarquismo,

e que avancam significativamente — em termos historicos e teodricos e, portanto,

’ Segundo Pierre Bourdieu (1998, p. 44), “estes instrumentos fazem que ele corra um perigo permanente
de erro, pois se arrisca a substituir a doxa ingénua do senso comum pela doxa do senso comum douto, que
atribui o nome de ci€ncia a uma simples transcri¢cao do discurso de senso comum”.

10 Eltzbacher, 2004; Nettlau, 2008, no prelo; Woodcock, 2002; Joll, 1970; Guérin, 1968; Marshall, 2010;
McKay, 2008.



cientificos — em relagdo as abordagens previamente mencionadas. Dentre esses estudos,
que sem duvidas possuem inumeros méritos, em especial se considerarmos o contexto
em que foram produzidos, e que tém subsidiado investigagdes posteriores, dois deles se
destacam: O Anarquismo: da doutrina a a¢do, de Daniel Guérin (1968) e o Anarchist
FAQ, de lain McKay (2008). Ainda assim, todos esses estudos, incluindo esses dois
mais destacados, ndo estdo isentos de problemas teorico-metodologicos, que subsidiam
uma série de conclusdes equivocadas.

Consideramos imprescindivel realizar uma critica das limitacdes desses estudos,
ainda que seja uma critica generosa, que reconhece sua importancia, em seu tempo e
lugar e as dificuldades contextuais de sua produgdo; ndo se trata, por isso, de
desqualifica-los, mas de identificar problemas precedentes de maneira a avangar nas
pesquisas, colocando-as, conforme falamos, num patamar distinto.

Hé nesses estudos pelo menos sete problemas, que serdo discutidos a seguir: /.)
Conjunto restrito de autores e episodios tomados em conta nas investigagoes, assim
como generalizagoes a partir de um restrita base de dados. 2.) Foco quase exclusivo na
Europa Ocidental / eixo do Atlantico Norte. 3.) Foco nos grandes homens, com a
utilizagdo da historia vista de cima. 4.) Abordagens ahistoricas, que vinculam o
anarquismo a utilizagdo terminologica e/ou a autoidentificacdo dos anarquistas. 5.)
Abordagens tedricas sem base historica e vice-versa. 6.) Desconsidera¢do dos vetores
sociais do anarquismo, em especial o sindicalismo de inten¢do revoluciondria. 7.)
Defini¢oes inadequadas de anarquismo que ndo permitem compreendé-lo
adequadamente e nem diferencia-lo de outras ideologias.

O conjunto restrito de autores e episdédios e o foco em grande medida
eurocéntrico aparecem em praticamente todo o conjunto desses estudos.

Eltzbacher (2004) trata do anarquismo a partir de uma abordagem tedrica que se
fundamenta na obra de “sete sabios”: William Godwin, Proudhon, Stirner, Bakunin,
Kropotkin, Benjamin Tucker e Liev Tolstoi. Na maioria, esses autores sdo europeus;
Eltzbacher nao aborda episoddios € movimentos em que o anarquismo esteve envolvido.
Max Nettlau (2008; no prelo), ainda que tome um conjunto mais amplo de autores, em
relagdo ao escopo geografico aborda fundamentalmente a Europa ocidental e a Russia,
discutindo brevemente os Estados Unidos e dedicando ao leste Europeu, América
Latina, Asia e Oceania menos de 10% de seus dois volumes.

Woodcock (2002) dedica praticamente todo seu volume tedrico a analise da

producao de seis tedricos, todos europeus: Godwin, Stirner, Proudhon, Bakunin,
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Kropotkin e Tolstoi. No volume que analisa a pratica do anarquismo, o autor dedica em
torno de 60% de seu contetdo as andlises de Franga, Espanha, Itdlia e Russia; dedica
somente algumas paginas a América Latina e aos Estados Unidos. Joll (1970), na parte
tedrica de sua obra, dedica-se ao estudo de idéias, lutas por liberdade e surgimento do
socialismo, com o foco na Europa; dedica-se, também, ao estudo aprofundado da obra
de Proudhon e Bakunin. A parte pratica — tanto os debates estratégicos que envolvem a
propaganda pelo fato, quanto o sindicalismo, além das experiéncias revolucionarias —
tem foco principalmente na Europa. Guérin (1968) fundamenta sua elaboragdo tedrica,
basicamente, em trés autores: Proudhon, Bakunin e Stirner; a partir da pratica de
fendmenos revolucionarios na Europa Ocidental e na Russia, trabalha com uma
bibliografia basicamente européia, sem também dedicar espaco a outros continentes.

Peter Marshall (2010) elabora quase que toda sua reflexdo tedrica de mais de
200 paginas com a analise de dez autores — Godwin, Stirner, Proudhon, Bakunin,
Kropotkin, Elisée Reclus, Errico Malatesta, Tolstoi, Emma Goldman e Mahatma
Gandhi —, na grande maioria, europeus. Em seu volume de mais de 800 paginas dedica
menos de 10% aos estudos da Asia e da América Latina; Africa e Oceania ndo sio
abordadas. McKay (2008) trabalha com um conjunto bem mais amplo de autores do que
a maioria dos estudos de referéncia. Ainda assim, destacam-se significativamente os
classicos europeus e os autores norte-americanos.

Além disso, a maioria desses estudos utiliza um modelo de historia das idéias
politicas, que prioriza a analise ¢ o comentario das grandes obras, dos ‘“grandes
homens”. O anarquismo — em especial nos casos de Eltzbacher (2004), Woodcock
(2002), Joll (1970), Guérin (1968) e Marshall (2010) — é conceituado a partir de um
conjunto restrito de seus “grandes representantes”.

Outro problema desses estudos — em especial os de Marshall, Nettlau e
Woodcock — € que o anarquismo ndo ¢ situado historicamente; para esses autores, o
anarquismo sempre teria existido e constituiria, assim, um fendmeno ahistdrico, sem
relagdo com o contexto. Marshall (2010, pp. 3-4) considera que o “primeiro anarquista
foi a primeira pessoa que sentiu a opressao de outra e rebelou-se contra ela” e que o
anarquismo ¢ uma “tendéncia reconhecivel na histéria humana”, cuja origem deve ser
buscada “milhares de anos atras”. Nettlau (2008, no prelo) inicia sua histéria do
anarquismo um capitulo que vai desde Zenao (333-264 a.C.) até¢ a Revolucdo Francesa.
Woodcock (2002, vol. I, p. 40) também remete o anarquismo aos tempos remotos,

identificando elementos anarquistas nas obras de filésofos como “Lao Tsé e Zenao,
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Etienne de la Boetie, Fénelon e Diderot”, na Abadia de Théléme e em Rabelais, “com
seu lema libertario: ‘Faca o que quiser!’”, e também em movimentos religiosos como
“anabatistas, hussitas, os doukhobors e os essenes”, além do proprio Jesus Cristo.

Os estudos referenciais também se utilizam de um recurso de partir da anélise
etimologica do termo “anarquia” e seus derivados para chegar a um conceito de
anarquismo, como sdo os casos de Woodcock (2002, vol. I, p. 8) e Marshall (2010, p.
3). Woodcock (1998, p. 11), conforme mencionado, explica as origens gregas da
palavra anarquismo e afirma: “anarquia significa estar ou viver sem governo”. Ainda
que Guérin (1968, p. 19-20) e McKay (2008, p. 19-21) facam referéncia as analises
etimoldgicas, ndo as tomam como fundamento para suas defini¢des do anarquismo.

Woodcock e McKay apdiam-se na autoidentificacio como um critério
fundamental para definir quem s3o os anarquistas e, assim, o que ¢ o anarquismo.
Woodcock (2002, vol. I, p. 17) sustenta que o anarquismo “existe na Europa desde 1840
ininterruptamente”, um marco que certamente se refere a utilizagdo positiva que
Proudhon (1988, p. 233-237) fez do termo “anarquia”, em O que é a Propriedade?
Ainda que ndo se apdie nesse critério de maneira absoluta, McKay (2008) toma em
conta, em diversos momentos, individualistas como Susan Brown, Tucker, o periddico
Anarchy: a journal of desire armed, primitivistas como John Zerzan e o perioddico
Green Anarchy que, para além do fato de se considerarem anarquistas, ndo possuem
muito em comum com 0s principios histéricos do anarquismo.

Podemos notar que a problemadtica da relacdo interdependente entre teoria e
historia, ja notada e discutida por Eltzbacher (2004), continua a complicar estudos do
anarquismo. Sua obra tem como foco o pensamento dos autores considerados
anarquistas € ndo os movimentos historicos com os quais estiveram envolvidos. Outras
obras, distintamente — como Nettlau (2008, no prelo), Woodcock (2002), Joll (1970) e
Marshall (2010) —, buscam abordar o anarquismo conectando teoria e historia. O
problema dessas obras, parece-nos, estd ligado a maneira de estabelecer essa relacdo.
Teorizagdes sdo freqiientemente realizadas sem respaldo historico e as selecdes de
autores e episodios historicos, também, com freqii€ncia, ndo obedecem aos critérios
tedricos estabelecidos pelos proprios autores.

Outro ponto critico que tem sido relativamente comum ¢ a realiza¢do de estudos
do anarquismo que tomam em conta exclusivamente militantes, periodicos ou
grupos/organizacoes que se reivindicavam explicitamente anarquistas, deixando de lado

as lutas sociais com as quais os anarquistas estiveram envolvidos e foram, muitas vezes,
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a forca hegemodnica, como no caso do sindicalismo revolucionario e do anarco-
sindicalismo. Dos estudos referenciais que abordam as lutas sociais, podemos dizer que
a maioria deles, conforme apontamos, prioriza os personagens de destaque em relagdo
aos processos de mobilizagao e os movimentos populares neles envolvidos.

No caso especifico do sindicalismo de inten¢do revolucionaria, a posi¢ao de Joll
(1970, pp. 244), que coloca Georges Sorel como um de seus grandes tedricos, ¢ um dos
fatores que tem permitido o afastamento desse sindicalismo de suas origens anarquistas:
“a admiracdo de Sorel pelo proletariado, pela agdo direta e pela violéncia
revolucionaria, que o aproximaram dos anarquistas militantes e o levaram a ser olhado
como o teodrico do anarco-sindicalismo”. Ha outros autores que vao ainda mais longe,
como Edilene Toledo (2004, p. 12) que, juntamente a outros historiadores, vem
defendendo que o sindicalismo revoluciondrio deve ser considerado como uma
ideologia distinta e concorrente do anarquismo. O sindicalismo revolucionario
constituiria, para ela, uma ideologia propria, “um movimento que, em varias partes do
mundo, se transformara em uma corrente politica autbnoma em relacdo ao anarquismo e
o socialismo”.

Finalmente, esses estudos referenciais apresentam defini¢cdes de anarquismo que
ndo conseguem identificar seus tracos fundamentais e nem diferencid-lo de outras
ideologias. Isso ocorre especialmente com as defini¢des que conceituam o anarquismo
como sindénimo de luta contra a dominagao (ou contra a autoridade), em geral, ou como
antiestatismo, em particular; isso subsidia, para alguns autores, a afirmacao do
anarquismo como uma doutrina que ¢ a antitese do marxismo.

Nettlau (2008, p. 27) afirma que “uma historia da idéia anarquista ¢ inseparavel
da historia de todas as evolugdes progressivas e das aspiragdes a liberdade”. Woodcock
(2002, vol. I, p. 7) enfatiza que “todos os anarquistas contestam a autoridade e muitos
lutam contra ela”. Marshall (2010, p. 3), embora considere ser “enganoso dar uma
definicdo clara de anarquismo”, afirma: “todos os anarquistas rejeitam a legitimidade do
governo exterior ¢ do Estado e condenam a autoridade politica, a hierarquia e a
dominagdo impostas”. Tais posigdes relacionam-se a afirmag¢do de Sébastien Faure
(1998, p. 58): “quem nega a autoridade e luta contra ela ¢ um anarquista”. De acordo
com a discussdo conceitual dos estudos de referéncia do anarquismo realizada em

Corréa (2012a, pp. 29-36), pode-se afirmar que as defini¢des de anarquismo de Nettlau,
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Woodcock e Marshall, assim como a de Faure, caminham no sentido de definir o
anarquismo como sinénimo de luta contra a dominagfo."!

Eltzbacher (2004, p. 292) conceitua o anarquismo como sindnimo de
antiestatismo: “os ensinamentos anarquistas tém em comum apenas uma coisa: eles
negam o Estado no futuro”, concep¢ao também utilizada por autores como Kedward
(1971) e Jacker (1968). Para Horowitz (1982, p. 23), o classismo, a critica da
propriedade privada e da centralizagio do poder pertencem exclusivamente ao
socialismo marxista e, assim, sdo estranhos ao anarquismo. Também no campo das
defini¢des amplas, ainda que num outro sentido, Joll (1970) define o anarquismo como
uma busca da transformagdo social e da crenga na racionalidade humana e na

possibilidade do aperfeigoamento humano.

Hé intimeras conclusdes equivocadas que derivam desses problemas, dentre as
quais apontamos seis, que sustentam que o anarquismo: I.) E sinénimo de luta contra a
dominagdo, antiestatismo e/ou antitese do marxismo; 2.) Constitui uma ideologia
incoerente; 3.) Ndo teve um impacto popular significativo; 4.) Praticamente terminou
depois da derrota na Revolugdo Espanhola, em 1939, episodio que, inclusive, constitui
uma exceg¢do na historia anarquista, por ter sido um dos poucos casos em que
converteu-se em um significativo movimento de massas, 5.) Mobilizou bases classistas
restritas, restringindo-se aos camponeses e artesdos em declinio, ndo conseguindo
adaptar-se ao capitalismo industrial; 6.) Fundamenta-se em bases idealistas,
espontaneistas, individualistas e juvenis.

As definicdes de anarquismo mencionadas anteriormente — elaboradas por
Nettlau, Woodcock, Marshall, Faure, Eltzbacher, Kedward, Jacker ¢ Horowitz — que
conceituam o anarquismo como sindnimo de luta contra a dominagdo, antiestatismo
e/ou antitese do marxismo, apresentam problemas tedrico-metodoldgicos e, de fato, ndo

definem adequadamente o anarquismo. As definigdes do anarquismo como luta contra a

" Nettlau (2008; no prelo; 2011) define o anarquismo a consciéncia e a aspiragio de uma existéncia de
liberdade e bem estar para todos. Woodcock (2002) o caracteriza como uma critica da sociedade presente,
fundamentada na autoridade, e, mais especificamente, no Estado, uma proposta de sociedade futura e uma
estratégia de transformagdo social que poderia ou ndo ser violenta. Marshall (2010) o define como uma
filosofia antidogmatica, que se fundamenta na critica da dominagdo — envolvendo a autoridade, a
hierarquia, o Estado, o governo — e na defesa na defesa de uma sociedade libertaria e igualitaria, que
implica descentralizagdo, auto-regulacdo e a federagdo de associagdes voluntarias.
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dominagdo ndo permitem situa-lo historicamente, ¢ nem distingui-lo de outras lutas
antiautoritarias que foram levadas a cabo durante a histdoria. Conceituar o anarquismo
como sindénimo de antiestatismo tem permitido extrapolacdes que beiram o absurdo,
quando, por exemplo, Marshall (2010, p. 559-565) fala em uma corrente “anarco-
capitalista” e inclui entre os anarquistas Margareth Thatcher, Buda, Marques de Sade,
Che Guevara e outros.

Eltzbacher (2004, p. 270) concluiu que os sete sabios do anarquismo, em geral,
“nada tém em comum”; Joll (1970, p. 29) afirma que “foi o conflito entre estes dois
tipos de temperamento, o religioso e o racionalista, o apocaliptico ¢ o humanista, que
tornou a doutrina anarquista tdo contraditéria”; Kedward (1971, p. 6) afirma que “nunca
surgiu um programa coerente do anarquismo”. Essa incoeréncia apontada pelos autores
motivo de celebracdo por outros autores. Tal ¢ o caso de Marshall (2010, p. 3) e de
McKay (2008, p. 18), que consideram que o antidogmatismo do anarquismo permite
abarcar todas essas concepcdes e, de algum modo, concilid-las. Guérin (1968, p. 12),
também nesse sentido, afirma: “malgrado a variedade e a riqueza do pensamento
anarquista, malgrado as suas contradi¢des [...] estamos perante um conjunto de
concepgdes muito homogéneas”. Essas posicdes consideram que ndao ha grandes
contradigdes entre Stirner e Bakunin, ou entre Tucker e Kropotkin; em alguns casos,
elas t€m subsidiado posi¢cdes como as de Caio T. Costa (1990, p. 7; 12), que falam na
existéncia de “anarquismos”, definidos por distintas e inconcilidveis maneiras de se
conceber o proprio anarquismo. Ou, segundo uma versao mais extremada e igualmente
problematica: “ha tantos anarquismos quanto anarquistas”, j& que, segundo uma analise
baseada na “erecdo do texto em objeto fechado e auto-suficiente” (Bourdieu, 2004, p.
19), a singularidade/distingdo de seus teodricos seria tdo grande, que justificaria a adogao
do conceito no plural.

Kedward (1971, p. 120) enfatiza que o “ideal da anarquia nunca foi popular, que
ele encontrou a oposicao de todas as classes e de todas as idades”. Horowitz (1982, p. 9)
aponta o “desaparecimento virtual do anarquismo como um movimento social
‘organizado’”; ele considera que o anarquismo nao somente teria desaparecido nos anos
1930 ou 1960 como um movimento social organizado, da maneira como sustentam
outros autores. Para ele, o anarquismo nunca teria ultrapassado um ideal utopico, sem
impacto popular relevante.

Woodcock (2002, vol. II, p. 295), ainda que tenha revisado sua afirmacao

posteriormente, coloca que a perda da Revolugdo Espanhola “foi a ultima e a maior
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derrota do movimento anarquista historico. Nesse dia, virtualmente deixou de existir
como uma causa viva. Restaram tdo-somente anarquistas e a idéia anarquista.” Guérin
(1968, p. 155) enfatiza, de maneira semelhante, que “a derrota da Revolug¢do Espanhola
privou o anarquismo do seu Unico bastido no mundo”.

Joll (1970, p. 325), fundido os argumentos do fim do anarquismo em 1939 e de
sua incoeréncia, afirma: “quando olhamos para os repetidos fracassos do anarquismo em
acdo, fracassos que culminaram na tragédia da guerra civil espanhola”, enfatiza, poder-
se-ia afirmar que “as contradigdes e as inconsisténcias da teoria anarquista, a
dificuldade, se ndo a impossibilidade de pd-la em pratica, parecem ilustradas pelas
experiéncias dos passados cento e cinqiienta anos”.

Além disso, de acordo com Joll (1970, p. 327-328), o anarquismo sustenta-se em
uma ‘“visdo romantica, saudosista, de uma sociedade do passado” composta por
“artesaos e camponeses”’, a qual lhe caracterizaria como algo antigo, do passado, e
pouco adaptado para a sociedade industrial; trata-se de um argumento similar ao de
Hobsbawm discutido anteriormente. Essa inadequacdo do anarquismo a sociedade
moderna justificaria, segundo Woodcock (2002, vol. II, p. 293; 290), sua falta de
influéncia: “as pessoas comuns das classes média e operaria [...] rejeitaram a visao
anarquista por que esta [...] carecia de concretismo e precisdo tranqiiilizadores que elas
desejavam”. Essa inadequacdo ao presente também se demonstraria pela vontade dos
anarquistas de voltar ao passado e pelo desenvolvimento do anarquismo, de maneira
mais evidente, nas sociedades atrasadas: “os paises e as regides onde o anarquismo fez-
se mais forte foram aqueles em que a industria era menos desenvolvida e em que o
pobre era mais pobre”.

Esse flerte com certo “primitivismo” seria, assim, uma caracteristica inata do
anarquismo e um dos fatores que o teria impedido de se desenvolver de maneira mais
ampla, fundamentalmente entre o operariado urbano e industrial; a rejeicdo do
anarquismo as lutas por reformas, conforme afirmam Woodcock (2002, vol. IL, p. 293) e
Joll (1970, p. 30; 327), sua politica do “tudo ou nada”, teria reforcado esse
distanciamento entre os anarquistas e os trabalhadores modernos.

Inadequado para a sociedade de seu tempo, o anarquismo possui, de acordo com
Woodcock (2002, vol. I, p. 15; 23; 28), bases idealistas que “em muitos paises teve
muito pouco a ver com a realidade”. Além disso, ele afirma que o anarquismo sempre
teve uma “visdao naturalista da sociedade”, venerando “tudo que fosse natural,

espontaneo e individual”, o que permite, conforme colocado por Joll (1970, p. 32-33) e
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Horowitz (1982, p. 16), relaciona-lo as idéias de Rousseau e sua concepgao de natureza
humana.

O individualismo, também de acordo com estudos referenciais, seria também
uma caracteristica basica do anarquismo. Sobre isso, Woodcock (2002, vol. I, p. 36)
enfatiza que “a preocupagao extremada com a soberania da escolha individual domina
[...] as idéias anarquistas” e que, ao passo que a “democracia prega a soberania do
povo”, o “anarquismo [defende] a soberania da pessoa”. “Rebeldes diletantes altamente
individualistas” (Woodcock, 2002, vol. I, p. 292), os anarquistas, segundo Costa (1990,
p. 11), “se € que se pode encontrar algo de comum entre eles, t€ém sempre em mira
apenas o individuo, sem delegagdes, produtor, naturalmente em sociedade”.

Finalmente, Joll (1970, p. 330) afirma que “o ardente e irreprimivel otimismo
das doutrinas anarquistas terd sempre uma aceitacao entre a juventude em revolta contra
as concepgoes morais e sociais dos mais velhos”.

Reafirmamos que essas conclusdes estdo, a nosso ver, bastante equivocadas e a
razdo desses equivocos funda-se, pensamos, na problematica tedrico-metodologica
anteriormente discutida. Tentaremos, em seguida, apontar alguns caminhos para

solucdes desses problemas e buscar respostas para contrapor essas conclusoes.

ANARQUISMO, TEORIA E HISTORIA

Realizar uma discussdo adequada do anarquismo implica realizar uma critica as
abordagens teorico-metodologicas prévias, presentes em grande medida nos estudos
referenciais, e apresentar os elementos tedrico-metodologicos sobre os quais
compreendemos ser imprescindivel que as novas investigagdes se apdiem, de maneira a
solucionar os problemas discutidos. Nos dedicaremos, a seguir, a essa tarefa. Partido
desses elementos, elaboraremos na seqiiéncia um conjunto de sete teses sobre o
anarquismo, que tem por objetivo apresentar as principais conclusdes que temos
extraido das investigacdes realizadas por meio desse novo aparato teorico-

metodoldgico, que consideramos ser mais adequado que os antigos.

Critica as abordagens teorico-metodoldgicas prévias

Conforme vém demonstrando novas pesquisas sobre o anarquismo — como os
estudos de Michael Schmidt ¢ Lucien van der Walt (Schmidt e van der Walt, 2009, no
prelo; van der Walt e Hirsch, 2010a, Schmidt, 2012a) e nossas proprias producdes

(Corréa, 2012a, 2013; Silva, 2013) —, o anarquismo ¢ um fendomeno global, com
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presenca permanente nos cinco continentes do mundo, ha praticamente 15 décadas,
ainda que entre fluxos e refluxos.

Por isso, ndo consideramos ser possivel discutir o anarquismo de maneira
adequada sem tomar em conta autores desses diversos contextos e episddios
fundamentais em que o anarquismo esteve presente. Alguns desses episodios vém tendo
destaque em producdes precedentes, como o caso Haymarket, que envolveu as
mobilizagdes do Primeiro de Maio e a morte dos Martires de Chicago entre 1886-1887;
a Confédération Générale du Travail (CGT) francesa, fundada em 1895, cuja Carta de
Amiens, de 1906, teve significativa influéncia no desenvolvimento do sindicalismo
revolucionario; a Revolta de Kronstadt, no contexto da Revolu¢ao Russa, em 1921; a
Revolugdo Espanhola de 1936-1939 e as revoltas francesas do Maio de 68.

Entretanto, outros episddios, fundamentais a nosso ver, e alguns dos quais
maiores € mais significativos que esses, sdo, em geral, pouco abordados ou mesmo
completamente ignorados: a Primeira Internacional (1864-1877), os levantes
cantonalistas ocorridos na Espanha em 1873, a Revolta da Macedonia de 1903, a
Revolug¢ao Mexicana iniciada em 1910; a Revolugdao Russa e Ucraniana iniciadas em
1917, a Revolug¢ao na Manchtria (1929-1931), a Revolugao Cubana, entre 1952 e 1959
entre outros.

Consideramos imprescindivel para as investigagdes contemporaneas do
anarquismo tomar em conta ndo somente suas manifestacdes nos paises da Europa
ocidental e da América do Norte, mas também nos paises do Leste Europeu, em especial
na Russia, na Ucrania e na Bulgaria; da América Latina, em especial em Cuba, no
Meéxico, na Argentina, no Uruguai, no Brasil e no Chile; da Asia, em especial na China,
no Japdo e na Coréia; da Africa, em especial na Africa do Sul, no Egito e na Argélia; da
Oceania, em especial na Australia e na Nova Zelandia.

Esse constitui um dos principais motivos de consideramos insuficientes as
conclusdes precipitadas levadas a cabo pelos estudos referenciais, visto que conceituam
0 anarquismo a partir de uma base restrita de autores e episodios, generalizando sobre
um namero muito restrito de autores e ignorando grande parte, sendo a maior, das
manifestagdes histéricas do anarquismo.

Entendemos, também, ser necessdrio criticar as abordagens que se apdiam na
“historia vista de cima”; muito mais do que uma histéria de vida de alguns grandes
homens, o anarquismo constituiu uma vasta experiéncia historica, que envolveu milhdes

de pessoas. Consideramos, nesse sentido, que os maiores autores anarquistas, dentre os
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quais se encontram Bakunin e Kropotkin, ndo foram génios isolados, que inventaram
uma ideologia descolados da realidade, comunicando-a posteriormente aos
trabalhadores do mundo todo. H4, inegavelmente, nesse movimento, uma relacdo
dialética: mesmo que esses grandes homens tenham influenciado os movimentos
populares de seu tempo, eles também sdo produtos desses movimentos, foram
influenciados por eles, e grande parte daquilo que elaboraram teoricamente teve por
base as praticas desses movimentos. Por isso, consideramos que esse modelo de historia
— que teve seus limites demonstrados por diversos historiadores, com destaque para a
influéncia de E. P. Thompson e, de modo mais ampliado, da Histéria Social do
Trabalho — ndo pode continuar subsidiando as investigacdes sobre o anarquismo. Como
o estudo de qualquer categoria politica (tal como o anarquismo) remete necessariamente
ao ambiente em que ela opera, ¢ necessario superar a “histéria do pensamento politico
abstrato desenvolvido sem relagcdo com o contexto”. (Clark, 2006, p. 687)

Consideramos, também, que as abordagens ahistoricas sdo insuficientes para o
estudo de um fendmeno como o anarquismo. Nao consideramos adequado relacionar o
anarquismo com o surgimento de um “espirito antiautoritario”, mais ou menos ligado a
natureza humana, e que teria se manifestado desde o inicio dos tempos. Concordamos
com Schmidt e van der Walt (2009, p. 34) que o verbete sobre o anarquismo da
Encyclopaedia Britannica, produzido por Kropotkin (1987), foi provavelmente o
primeiro estudo a elaborar essa “meta-histéria” do anarquismo, e, mais do que produzir
um estudo historiografico, criou um “mito legitimador”. Seu objetivo, assim como o
entendemos, era demonstrar aos adversarios do anarquismo que aquilo que pregavam os
anarquistas ndo contrariava a natureza humana; e, para isso, ele sem duvidas contribuiu,
ao demonstrar que as manifestacdes autoritdrias acompanham o desenrolar de toda a
histéria humana. Entretanto, acreditamos que esse texto nao pode ser considerado uma
historia adequada do anarquismo, visto que ndo analisa o fendmeno em seu contexto,
ndo consegue explicar por que ele surge ou ndo em alguns contextos € ndo em outros,
por que se destaca mais ou menos em um contexto ou em outro. Portanto, parece-nos
bastante problematica a continuidade dessa abordagem ahistorica, que continua a ser
utilizada.?

Vincular a conceituagdo do anarquismo as andlises etimologicas, a utilizacao dos

termos “anarquia” e seus derivados e a autoidentificagdo dos anarquistas também nao

12 Tais sdo os casos, por exemplo, de Rocker, 1978 e Marshall, 2010; este ultimo livro, escrito nos anos
1990, fundamenta-se abertamente na abordagem estabelecida por Kropotkin.
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nos parece adequado, principalmente se esses critérios forem tomados em conta
isoladamente como unico fundamento para definir quem sdo os anarquistas € o que € o
anarquismo.

Podemos questionar a equiparagdo pura e simples de um termo com um
fendmeno historico, o que ja nos parece bem problematico; um fendmeno historico nao
pode ser reduzido ao termo utilizado para referir-se a ele. Além disso, uma analise
etimologica do termo “anarquia” e de seus derivados s6 pode apontar para uma negagao
— do governo, do Estado, da autoridade —, ou seja, para elementos “destrutivos”, de
critica social; o anarquismo, entretanto, sempre possuiu elementos construtivos,
objetivos e estratégias para atingi-los. Conforme colocamos, a utilizagdo historica do
termo anarquismo surge em meio ao senso comum. Mesmo que Proudhon tenha sido o
primeiro pensador conhecido a reivindicar sua utilizacdo positiva, o fato de grandes
anarquistas cldssicos, como Bakunin e Guillaume, terem utilizado os termos
“anarquismo” e “anarquista/s” com reservas e, em diversos casos, se recusado a utiliza-
los"®, parece contribuir com a nossa posi¢do. A autoidentificagio também ndo nos
parece um critério adequado para tanto. Ha uma tradigdo historica anarquista, que
apresenta continuidades e permanéncias, ¢ consideramos que a autoidentificacdo deve
ser analisada dentro dos parametros estabelecidos por essa tradi¢cdo. Se uma organizacao
ou tedrico afirma ser anarquista, mas os aspectos fundamentais de seu pensamento e sua
acdo encontram-se no campo do marxismo, ela deve ser considerada anarquista? Parece-
nos evidente que nao.

Para nos, teoria e historia sdo interdependentes; assim, uma pesquisa de
anarquismo s6 pode ser adequadamente realizada se houver um conceito de anarquismo
que possua respaldo em um conjunto de fenomenos historicos e, ao mesmo tempo, se
houver uma experiéncia histérica que tenha respaldo em uma conceituagdo tedrica
adequada. No caso de Eltzbacher (2004, p. 292), que estava plenamente ciente dessa
questdo, pesquisadores considerados por ele comprometidos cientificamente com as
investigacdes do anarquismo indicaram-lhe os ‘“sete sabios” que foram por eles

avaliados e comparados. Sua conclusdo foi a seguinte: “os ensinamentos anarquistas

Y Conforme afirma Berthier (2010, p. 127), no contexto da Primeira Internacional, os anarquistas
preferiam utilizar outros termos: “ndo se falava de ‘anarquismo’ & época. Bakunin dizia-se socialista
revolucionario ou coletivista”. Naquela época, conforme coloca Enckell (1991, p. 199), esses termos eram
ainda pouco utilizados: “Bakunin, quatro anos antes [de 1872], saiu do Congresso da Paz dizendo aos
amedrontados burgueses: Sou anarquista, retomando a afirmagao provocativa de Proudhon. Em seu relato
do Congresso da Basiléia da AIT, em 1869, James Guillaume fala de coletivismo anarquista, mas ele
nunca utilizard a palavra anarquista isoladamente, por razao de sua aparéncia negativa.”
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ttm em comum apenas uma coisa: eles negam o Estado no futuro”. Certamente,
conscientes ou nao disso, as fontes de Eltzbacher, esses “pesquisadores comprometidos
cientificamente com as investigagdes do anarquismo”, possuiam de antemdo um
conceito de anarquismo que o colocava como sindnimo de antiestatismo. Assim, quando
Eltzbacher os comparou, chegou inevitavelmente a essa conclusao.

Ainda assim, as conclusdes do estudo de Eltzbacher poderiam ter sido melhor
avaliadas pelos pensadores posteriores; se aqueles autores s6 possuem em comum a
oposicao ao Estado no futuro, e se isso nao ¢ suficiente para definir o anarquismo, pois,
por exemplo, ndo permite diferencia-lo do marxismo, necessariamente had algo de
errado. Se o anarquismo ¢ mais que oposi¢ao do Estado no futuro, entdo ha “sabios” em
seu estudo que ndo sdo anarquistas. Entretanto, isso parece ndo ter sido devidamente
observado, pois os “sete sabios” continuaram presentes em grande parte dos estudos
referenciais.

Os recentes estudos anteriormente apresentados também nos permitem afirmar
que o sindicalismo de inten¢do revoluciondria foi o maior “vetor social” historico do
anarquismo'’; durante o século XX, por exemplo, a principal tarefa a qual se dedicaram
os anarquistas foi a constru¢do de sindicatos revolucionarios e a participacao nesses
sindicatos. Portanto, ignorar as manifestagdes do anarquismo nos movimentos
populares, em especial no seio do sindicalismo de inten¢do revoluciondria, implica
amputar do anarquismo sua principal manifestacao historica.

Finalmente, definir o anarquismo como uma critica da dominacdo e/ou do
Estado ¢ insuficiente; se o anarquismo ¢ uma oposicao ao Estado no futuro, por que
todo o marxismo cldssico ndo ¢ considerado parte do anarquismo? Marx (1850)
sustentou um conceito de comunismo que, por razdo do fim da contradicdo entre as
classes, existiria sem o Estado: “A abolicdo do Estado s6 tem sentido entre os
comunistas, como uma conseqiiéncia necessaria da abolicdo das classes, com a qual
desaparece automaticamente a necessidade de um poder organizado de uma classe para
manter as outras sob seu jugo”. E ndo somente Marx, visto que também Engels, Lénin,
Trotsky e Mao Tsé-Tung e outros defenderam posi¢cdes semelhantes. Se hd uma
necessidade de se diferenciar anarquismo de marxismo — e consideramos essa uma
diferencia¢do fundamental — a oposi¢@o simples a dominagao e ao Estado no futuro nao

pode subsidiar, sozinha, uma defini¢cdo de anarquismo.

4 Sobre este conceito, desenvolvido a partir de uma analise do anarquismo no Brasil, cf. Samis, 2004.
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Elementos tedrico-metodologicos fundamentais

Uma defini¢do adequada do anarquismo, conforme a concebemos, deve ser
elaborada sobre um conjunto de categorias e conceitos precisos, conter os aspectos
comuns aos autores e episddios anarquistas €, a0 mesmo tempo, permitir diferenciar o
anarquismo de outras correntes politico-ideologicas, como, por exemplo, 0 marxismo.
Conforme enfatizado por Alexandre Skirda (2002, p. 183-184), um estudo do
anarquismo exige uma precisdo, em termos de categorias e conceitos, de maneira a
evitar “confusdes e equivocos”, os quais podem “levar a tragédias reais” nas pesquisas.
“Em suma, necessitamos saber sobre o que estamos falando.”

Consideramos, também, que as abordagens histoéricas sdo imprescindiveis nos
estudos do anarquismo. Schmidt e van der Walt (2009, p. 18) afirmam que “somente
uma analise histérica e social pode realmente explicar o surgimento e o
desaparecimento do anarquismo” e, por isso, acreditam ser imprescindivel buscar “uma
compreensdo historicizada e cuidadosa em termos historicos do anarquismo”. Esse
método histérico, segundo o compreendemos, precisa identificar continuidades e
permanéncias do anarquismo, no espago € no tempo, levando em conta uma nogao de
longo prazo, que aqui € buscada, por razao da evidente amplitude de sua historia. Um
estudo geral do anarquismo precisa levar em conta o contexto, mas ndo deve ter como
foco as particularidades de cada época ou localidade ou buscar as exce¢des — isso,
consideramos, ¢ uma das funcdes dos estudos historiograficos dedicados a autores e
episodios particulares, os quais, devemos ressaltar, sdo também fundamentais; deve,
também, buscar encontrar as grandes linhas tedricas, praticas e historicas, de
pensamento e acdo, que vém fundamentando a trajetéria do anarquismo. Por esse
motivo, as abordagens ahistoricas devem ser descartadas.

Ao mesmo tempo, acreditamos que as periodizagdes precedentes — que,
conforme colocado, em geral terminam em 1939, aos fins da Revolugdo Espanhola e,
em alguns casos, passam pelo Maio de 68 francés — precisam ser estendidas até o
presente, por razao da relevancia de autores e episodios posteriores a 1939. Além disso,
compreendemos ser fundamental tomar em conta ndo somente essas praticamente 15
décadas de desenvolvimento do anarquismo, que se estendem, pelo menos, da Primeira
Internacional ao presente. De acordo com argumentos ja colocados, compreendemos
também ser fundamental estender o escopo geografico para os cinco continentes,
levando a cabo uma abordagem, de fato, global; tarefa que ndao pode ser esgotada

individualmente e deve figurar como um horizonte dos pesquisadores.
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Entretanto, ndo afirmamos somente a necessidade de um método histérico, mas
que esse método fundamente-se nos pressupostos da historia social, da “historia vista de
baixo” (Thompson, 1997, 2009) e da “nova histéria do trabalho” (van der Linden,
2003). Esse modelo de historia

enfatiza a historia social das classes populares e a necessidade de se
examinar os movimentos populares de baixo para cima [¢] oferece um
corretivo necessario a essas perspectivas [da “velha historia do
trabalho”, que enfatiza as organizagdes formais e as liderancgas],
dirigindo sua atengdo as formas culturais e organiza¢des informais.
(Schmidt; van der Walt, 2009, p. 275)

Essa abordagem implica inserir os classicos anarquistas em seus contextos,
compreender sua relagdo com os movimentos populares de sua €poca e reconhecer a
relacdo dialética anteriormente mencionada entre eles e as lutas sociais de seu tempo,
protagonizadas por milhares de militantes andnimos.

Nao ¢ possivel limitar-se a leitura de uma tradicional historias das idéias
politicas, elaboradas somente sobre as obras anarquistas, como, por exemplo, faz
Woodcock. Essas obras podem apresentar sinteses muito convenientes e, por vezes,
facilitadoras de determinado trabalho de pesquisa; no entanto, ndo se sustentam em
qualquer problematica global. (Rosanvallon, 1995) Insistimos na incorporagdo dos
classicos/tedricos anarquistas nas andlises historicas. Tal procedimento, a nosso ver,
aprofunda a compreensdo de seu /éxico politico-militante e, articulado aos elementos
mencionados anteriormente, constitui um poderoso recurso da pesquisa sobre o
anarquismo. (Cerruti, 2004)

Consideramos que os estudo do anarquismo devem fundamentar-se nas relagdes
de totalidade e interdependéncia, que unem teoria, pratica e historia; pensamento e agao.
Concebemos a totalidade e a interdependéncia entre teoria, pratica e histéria como um
circulo, que permite elaborar e testar hipdteses, refor¢ando e aprimorando os
argumentos de estudos determinados. Totalidade e interdependéncia também devem ser
levadas em conta nas analises entre forma e contetido, buscando solucionar as
problematicas apontadas nos estudos referenciais, alguns dos quais, apegando-se apenas
a forma, definem e discutem o anarquismo a partir das analises etimolodgicas, da
utilizacdo dos termos “anarquia” e seus derivados e da autoidentificacdo dos
anarquistas. Ainda que esses elementos de forma possam ser levados em conta, eles
devem ser analisados em perspectiva e na relagdo com o contetido. Forma e contetido

devem, portanto, ser tratadas conjuntamente.
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Tomando em conta as amplas relagcdes entre o anarquismo € seus vetores sociais,
em especial o sindicalismo de intenc¢ao revolucionaria, consideramos ser imprescindivel
ndo desvincular o anarquismo das lutas sociais com as quais esteve envolvido.
Recordemos que as maiores expressoes historicas do anarquismo estdo ligadas a esses
vetores. Entretanto, compreendemos que buscar essa relagcdo entre anarquismo e lutas
sociais ndo ¢ tarefa simples, visto que os movimentos populares que tiveram
participagdo e/ou hegemonia anarquista incluiram milhares de militantes que nunca se
identificaram com o anarquismo. Por isso, acreditamos ser fundamental compreender o
papel e a influéncia do anarquismo nesses movimentos, identificando a forca dos
anarquistas dentro deles e, em que medida suas estratégias pautaram os rumos dos
movimentos; se 0 anarquismo constituiu uma for¢ca majoritaria e hegemodnica dentro
deles ou ndo. O anarquismo sé pode ser devidamente compreendido por meio de suas
complexas relagcdes com esses vetores sociais; ele € tdo indissociavel dos anarquistas
quanto das lutas sociais.

Compreendemos, também, que o anarquismo envolve um conjunto de criticas e
proposi¢des, aspectos negativos (destrutivos) e positivos (construtivos), que também
nao podem ser dissociados. As nogdes de totalidade e interdependéncia subsidiam
também a abordagem das criticas anarquistas e de suas proposi¢des. Ao mesmo tempo
que os anarquistas realizam uma critica do sistema de dominagdo, eles também
elaboram a defesa de um sistema de autogestao e das estratégias capazes de promover a
transformagdo social de um sistema para outro. As nogdes em questdo subsidiam a
exposicdo daquilo que os anarquistas pretendem destruir, daquilo que pretendem
construir e como deverdo realizar isso.

Enfim, a ideologia anarquista constitui uma tradi¢do politico-doutrinaria que
envolve teoria, pratica e historia, pensamento e ag¢do nas trés esferas: econdmica,
politica/juridica/militar e cultural/ideoldgica. Por isso, também consideramos
fundamental, a partir das no¢des de totalidade e interdependéncia, que os estudos do
anarquismo se debrucem sobre os projetos que foram levados a cabo nessas trés esferas,

ou, pelo menos, que considerem essa evidente relacao.

Sete teses sobre o anarquismo
Conforme colocado, contestaremos, por meio de sete teses sobre o anarquismo,
as conclusdes dos estudos referenciais, subsidiando-as nos procedimentos teorico-

metodoldgicos acima estabelecidos € em um conjunto de estudos da historiografia
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recente: Schmidt e van der Walt, 2009, no prelo; van der Walt e Hirsch, 2010a,
Schmidt, 2012a; Corréa, 2012a, 2013; Silva, 2013. As afirmag¢des aqui elaboradas
possuem respaldo historico nesses estudos, que constituem parte do que chamamos
acima de “novas pesquisas sobre o anarquismo”. Remetemos os leitores que porventura

tenham interesse em um aprofundamento tematico as nossas proprias fontes.

1.) Anarquismo ndo é sinénimo de individualismo, antiestatismo ou antitese do
marxismo; constitui um tipo de socialismo caracterizado por um conjunto preciso de
principios politico-ideologicos, que inclui a oposicido ao Estado, mas que ndo se
resume a ela.

Tomando por base a producdo de Corréa (2012a), que define o anarquismo a
partir de mais de 50 autores, dos cinco continentes, de 1868 ao presente, podemos dizer
que o anarquismo ¢ uma ideologia socialista e revolucionaria que se fundamenta em
principios determinados, cujas bases se definem a partir de uma critica da dominacdo e
de uma defesa da autogestdo; em termos estruturais, o anarquismo defende uma
transformagao social fundamentada em estratégias, que devem permitir a substitui¢ao de
um sistema de dominagao por um sistema de autogestao.

O anarquismo caracteriza-se por um conjunto de dez principios. 1.) Etica e
valores. A defesa de uma concepcdo ética, capaz de subsidiar criticas e proposi¢cdes
racionais, pautada nos seguintes valores: liberdade individual e coletiva; igualdade em
termos econdmicos, politicos e sociais; solidariedade e apoio mutuo; estimulo
permanente a felicidade, a motivagdo e a vontade. 2.) Critica da dominacfo. A critica
das dominagoes da classe — constituidas por explorag¢do, coacdo fisica e dominagdes
politico-burocratica e cultural-ideologica — e de outros tipos de dominag¢do (género,
raga, imperialismo, etc.). 3.) Transformacao social do sistema e do modelo de poder.
O reconhecimento de que as estruturas sist€émicas fundamentadas em distintas
dominagdes constituem sistemas de dominag¢do e a identificacdo, por meio de uma
critica racional, fundamentada nos valores éticos especificados, de que esse sistema tem
de ser transformado em um sistema de autogestdo. Para isso, torna-se fundamental a
transformagdao do modelo de poder vigente, de um poder dominador, em um poder
autogestionario. Nas sociedades contemporaneas, essa critica da dominac¢do implica
uma oposi¢do clara ao capitalismo, ao Estado e as outras instituicoes criadas e
sustentadas para a manuten¢do da dominag¢do. 4.) Classes e luta de classes. A

identificacdo de que, nos diversos sistemas de dominacdo, com suas respectivas
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estruturas de classes, as dominagoes de classe permitem conceber a divisdo fundamental
da sociedade em duas grandes categorias globais e universais, constituidas por classes
com interesses inconciliaveis: as classes dominantes ¢ as classes dominadas. O conflito
social entre essas classes caracteriza a luta de classes. [...] Outras domina¢oes devem
ser combatidas concomitantemente as dominagoes de classe, sendo que o fim das
ultimas ndo significa, obrigatoriamente, o fim das primeiras. 5.) Classismo e forg¢a
social. A compreensdo de que essa transformacgdo social de base classista implica uma
pratica politica, constituida a partir da intervengdo na correlagdo de forgas que
constitui as bases das relagoes de poder vigentes. Busca-se, nesse sentido, transformar
a capacidade de realizagdo dos agentes sociais que sao membros das classes dominadas
em for¢ca social, aplicando-a na luta de classes e buscando aumenta-la
permanentemente. [...] 6.) Internacionalismo. A defesa de um classismo que nao se
restrinja as fronteiras nacionais e que, por isso, fundamente-se no internacionalismo, o
qual implica, no caso das praticas junto a agentes dominados por relagdes imperialistas,
a rejei¢do do nacionalismo e, nas lutas pela transformacao social, a necessidade de
amplia¢do da mobiliza¢do das classes dominadas para além das fronteiras nacionais.
[...] 7.) Estratégia. A concepg¢ao racional, para esse projeto de transformagdo social, de
estratégias adequadas, que implicam leituras da realidade e o estabelecimento de
caminhos para as lutas. [...] 8.) Elementos estratégicos. Ainda que os anarquistas
defendam estratégias distintas, alguns elementos estratégicos sdo considerados
principios: o estimulo a criagdo de sujeitos revoluciondrios, mobilizados entre os
agentes que constituem parte das classes sociais concretas de cada época e localidade, as
quais dao corpo as classes dominadas, a partir de processos que envolvem a consciéncia
de classe e do estimulo a vontade de transformag¢do; o estimulo permanente ao aumento
de for¢a social das classes dominadas, de maneira a permitir um processo
revolucionario de transformagdo social, a coeréncia entre objetivos, estratégias e
taticas e, por 1sso, a coeréncia entre fins e meios € a construcao, nas praticas de hoje, da
sociedade que se quer amanha; a utilizacdo de meios autogestionarios de luta que ndo
impliquem a dominagdo, seja entre os proprios anarquistas ou na relacdo dos anarquistas
com outros agentes; a defesa da independéncia e da autonomia de classe, que implica a
recusa as relagdes de dominagao estabelecidas com partidos politicos, Estado ou outras
instituicdes ou agentes, garantindo o protagonismo popular das classes dominadas, o
qual deve ser promovido por meio da construgdo da luta pela base, de baixo para cima,

envolvendo a acdo direta. 9.) Revolucao social e violéncia. A busca de uma revolucdao
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social, que transforme o sistema e o modelo de poder vigentes, sendo que a violéncia,
como expressao de um nivel mais acirrado de confronto, € aceita, na maioria dos casos,
por ser considerada inevitavel. Essa revolugdo implica lutas combativas e mudangas de
fundo nas trés esferas estruturadas da sociedade e nao se encontra dentro dos marcos
do sistema de dominagdo presente — esta além do capitalismo, do Estado, das
instituicdes dominadoras. 10.) Defesa da autogestdo. A defesa da autogestdo que
fundamenta a pratica politica e a estratégia anarquistas constitui as bases para a
sociedade futura que se deseja construir e envolve socializagdo da propriedade em
termos econdmicos, 0 autogoverno democrdtico em termos politicos € uma cultura

autogestionaria. [...] (Cf. Corréa, 2012a, pp. 143-147)

2.) O anarquismo baseia-se em andlises racionais, métodos e teorias que ndo sdo
idealistas (explicacoes metafisicas/teoldgicas). Ndao afirma, em geral, a prioridade das
idéias em relagdo aos fatos; apresenta distintas posigoes tedricas a este respeito.

O fato de termos definido o anarquismo como uma ideologia, uma doutrina
politica, significa que nao o resumimos a uma teoria. Compreendemos que um aspecto
histérico e constitutivo do anarquismo ¢ sua certeza ideoldgica e sua duvida tedrica
permanente. A ideologia, essencialmente pensamento e agdo, apresenta distintos
elementos de ordem ndo-cientifica, como aspiragdes, valores, sentimentos, motivagoes,
que impulsionam praticas politicas, principalmente em fun¢do dos objetivos finalistas
que se propde atingir. A teoria, distintamente, relaciona-se com método de analise e
busca elaborar instrumentos conceituais para conhecer a realidade em profundidade,
tendo de fazer isso com a maior precisdo possivel, e buscando aproximar-se a0 maximo
da ciéncia. A teoria tem por objetivo conhecer uma realidade determinada e a ideologia
tem por objetivo motivar uma pratica politica para a intervencdo nesta realidade.
(Malatesta, 2007, pp. 41-43; FAU, 2009a; Rocha, 2009, p. 102)

O anarquismo constitui uma ideologia que vem se fundamentando,
historicamente, em distintos métodos de andlise e teorias para a interpretacao da
realidade. Os métodos de analise e as teorias elaboradas no sentido de compreender a
realidade social possuem relagdo com a ideologia anarquista, mas ndao sdo parte
constitutiva dela. Desde seu surgimento, os anarquistas vém se utilizando distintas
matrizes tedrico-epistemoldgicas, diversos métodos e teorias para conhecer a realidade,
sem que isso implique um abandono de seus pressupostos ideoldgicos. As posicoes dos

anarquistas variam significativamente ¢ vém sendo fundamentadas em métodos
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indutivo-dedutivos, dialéticos, estruturalistas; em abordagens mais ou menos
“materialistas”, mais ou menos “voluntaristas”, que levam em conta a maior ou menor
capacidade de determinacdo entre as esferas sociais, umas em relagdo as outras.

Se tomarmos em conta o caso da determinacdo entre as esferas sociais
(econdmica, politica/juridica/militar e cultural/ideoldgica), encontraremos posi¢oes
distintas entre os anarquistas, o que ndo faz deles, por esse motivo, mais ou menos
anarquistas. Bakunin (2000, p. 14) afirma o predominio da esfera economica em relagao
as outras: “toda a histéria intelectual e moral politica e social da humanidade ¢ um
reflexo de sua historia econdmica”; ainda assim, Bakunin (2001, pp. 39-40) relativiza,
evitando cair em um determinismo mecanicista, reconhecendo que a politica e a cultura,
uma vez dadas, possuem capacidade de influenciar a economia. Kropotkin (2005, p.
173), além de afirmar-se materialista, assim como Bakunin, enfatiza que a lei foi “feita
para garantir os frutos da pilhagem, do acambarcamento e da exploracao”, tendo
seguido “as mesmas fases do capital: irmdo e irma gémeos, caminharam de maos dadas,
nutrindo-se ambos dos sofrimentos e das misérias da sociedade”. Ambas as posi¢des, de
Bakunin e Kropotkin, podem ser colocadas dentro do campo do materialismo, se ele for
definido conforme a afirmagao de Bakunin (2000, p. 14), de que “os fatos tém primazia
sobre as idéias”. Além deles, outros anarquistas reivindicaram o materialismo, como
foram os casos de Ba Jin (2008), Georges Fontenis (2006) e da organizagdao Resistencia
Libertaria (Diz; Trujillo, 2007).

Ha outros anarquistas, que reconhecem, também a partir de uma analise racional,
a relevancia de elementos subjetivos e idéias, presentes da esfera cultural/ideolégica,
assim como sua capacidade de determinagdo dos fatos, das esferas
politica/juridica/militar e econdmica. Quando Malatesta (1989, p. 141) afirma que “a
emancipagdo moral, a emancipacdo politica € a emancipagdo econOmica sao
indissociaveis”, ou mesmo quando Rocker (1956, p. 23) enfatiza que os
“acontecimentos sociais realizam-se por obra de uma série de diversas causas, que na
sua maioria se entrelacam”, defendem certa interdependéncia entre as esferas na
determinagdo do social, a qual também ¢ sustentada na “teoria da interdependéncia das
esferas” elaborada pela Federagao Anarquista Uruguaia e pela Federacdo Anarquista
Gaucha. (FAU; FAG, 2007).

Ha ainda posi¢des que enfatizam uma prioridade da esfera cultural/ideologica na
determinagdo das outras. Nesse sentido, Rocker (1956, p. 56) chegou a sustentar que

“toda a politica emana em ultima instancia da concepg¢ao religiosa dos homens” e que
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“todo 0 econdmico ¢ de natureza cultural”. Reclus (2002, p. 25) afirmou que “a grande
evolugdo intelectual, que emancipa os espiritos, tem por conseqiiéncia logica a
emancipacdo, na realidade, dos individuos em todas as suas relacdes com outros
individuos”.

Esses elementos nos permitem afirmar que ha diferencas entre os modelos
tedricos, que dizem respeito a relacdo entre as esferas, adotados pelos anarquistas ao
longo do tempo. Hé alguns que conferem centralidade & economia; outros, pautando-se
também mais nos fatos que nas idé€ias, consideram que s3o a economia € a politica,
inter-relacionadas, que determinam o real. Ha também aqueles que consideram que as
trés esferas sdo interdependentes; outros, ainda, que conferem centralidade a esfera
cultural/ideologica. No entanto, essas diferentes posi¢des tedrico-metodologicas ndo
sdo, conforme argumentamos, mais ou menos anarquistas, umas em relagdo as outras,
mas evidenciam uma busca antidogmatica de ferramentas teoéricas e metodoldgicas
adequadas para a compreensdo da realidade. Por isso, ¢ natural que possuam uma
relacdo com a época em que sdo produzidas, que se modifiquem e que usufruam das
conquistas cientificas que tentam explicar a realidade social.

Podemos, sem duvidas, afirmar que algumas dessas posicdes sao mais
materialistas que outras, se tomarmos em conta a definicio de Bakunin. Entretanto,
todas essas abordagens, independente de seus fundamentos teodricos, superaram o
paradigma idealista do século XIX, que estabelecia como fundamento das analises a
filosofia de base metafisica e teologica. Os anarquistas nunca buscaram explicar a
realidade sem a utilizacdo da racionalidade, de métodos e de teorias; ndo podem, assim,
ser considerados idealistas, no sentido de utilizarem fundamentos metafisicos e
teologicos para as analises sociais.

Cumpre, entretanto, esclarecermos que essa afirmagdo de que os elementos
teoricos ndo constituem fundamentos da ideologia anarquista ndo implica dizermos que
eles ndo tenham tido relevancia e que ndo tenham sido discutidos durante toda a
trajetdria historica do anarquismo. Nao significa, também, fazer tabula rasa dos métodos
e das teorias sociais e afirmar que todas as ferramentas tedricas para a compreensao da
realidade sejam similarmente eficazes. Reconhecemos, sem duvidas, que alguns

métodos e determinadas teorias sociais sdo mais adequados que outros.

3.) Os debates fundamentais do anarquismo se ddo em torno dos seguintes temas:

organizacdo, lutas de curto prazo e violéncia. Os anarquistas ndo negam
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completamente a organizacdo e as lutas de curto prazo, que sao defendidas pela
maioria deles.

As posicdes dos anarquistas, considerando um periodo historico amplo e suas
continuidades e permanéncias no longo prazo, ndo constituem um todo homogéneo, e
envolvem debates e divergéncias. Tomando por base trés eixos que permitem conceituar
e discutir o anarquismo, podemos dizer que em relacdo a critica da dominag¢do nao ha
divergéncias muito significativas entre os anarquistas; sobre a defesa da autogestdo ha
debates relevantes e em relagdo a estratégia fundamental estao, a nosso ver, os debates
mais significativos, sobre os quais propomos estabelecer as correntes anarquistas.

Segundo as posi¢des de Corréa (2012a), afirmamos que os principais debates em
torno da defesa da autogestdao sdo: mercado autogestionario X planificagdo democratica;
coletivismo X comunismo; politica no local de moradia X politica no local de trabalho;
cultura secundéria X prioridade na cultura. Entretanto, trés motivos nos permitem dizer
que esses debates sdo secunddrios em relacdo aqueles que apresentaremos a seguir:
alguns deles sdo completamente marginais na literatura (como o caso do mercado X
planificacdo); outros estdo restritos a um contexto (em especial coletivismo X
comunismo, relacionado a Europa nos fins do século XIX); hd também posi¢des
intermediarias, que foram hegemonicas na maioria do tempo (no caso da politica pelo
local de moradia ou trabalho e do debate cultural).

Sustentamos que os debates mais relevantes relacionam-se a estratégia
fundamental do anarquismo e sdo, principalmente, trés: defesa da organiza¢ao X contra
a organizagdo, defesa das reformas X contra as reformas, violéncia decorrente X
violéncia gatilho, os quais serdo em seguida discutidos. H4 um quarto debate relevante,
sobre o modelo da organizacdo anarquista, que, mesmo sendo importante, nao
discutiremos, pois, ainda que divida posi¢des entre os modelos de organizagao
programatica e flexivel, ndo constitui as bases para o estabelecimento das correntes
anarquistas.

Em relacdo ao primeiro debate, identificamos trés posicdes fundamentais:
antiorganizacionismo, sindicalismo/comunitarismo, dualismo organizacional.

Dentre os antiorganizacionistas encontra-se Luigi Galleani (2011, p. 2), que ¢
contrario as organizacdes formais e diz que uma organizagdo politica programatica,
ainda que anarquista, “¢ uma superposicao gradual de corpos por meio dos quais uma
hierarquia real e verdadeira se impde entre os varios niveis desses grupos”, ou seja, “a

disciplina, as violacdes, as contradigdes que sdo tratadas com punig¢des correspondentes,
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que podem ser tanto a censura quanto a expulsao.” Ele defende as associa¢des informais
que atuem por meio da educagdo, da propaganda e da acdo violenta.

O sindicalismo/comunitarismo exclusivo vincula-se a idéia de que o movimento
popular possui as condi¢des de abarcar posi¢des libertarias, de maneira a cumprir todas
as funcdes estratégicas necessarias a um processo revolucionario. Murray Bookchin
(1992) ¢ contrario ao sindicalismo e defende as organizagdes de massas no nivel
exclusivamente comunitario, envolvendo “trabalhadores, camponeses, profissionais e
técnicos”, e superando o0s interesses corporativos e setoriais, vinculados
necessariamente aos sindicatos. Distintamente dessa posi¢ao, bastante marginal no
anarquismo, estd o sindicalismo de inten¢do revolucionaria, que abarca tanto o
sindicalismo revoluciondrio quanto o anarco-sindicalismo.

Para nés, o que distingue essas duas estratégias ¢ o fato de o segundo possuir um
vinculo programatico explicito com o anarquismo, ou seja, uma ideologia oficial, como
ocorreu com a Federacion Obrera Regional Argentina (FORA), a partir de 1905 e com a
Confederacion Nacional del Trabajo (CNT) espanhola, a partir de 1919, ambas as quais
sd0, a nosso ver, anarco-sindicalistas. Outros exemplos, como por exemplo a
Confédération Générale du Travail (CGT) francesa, ou mesmo a Confederagdao Operaria
Brasileira (COB) brasileira, por ndo possuirem esse vinculo politico-doutrinario com o
anarquismo, defendendo a “neutralidade politica” dos sindicatos, sdo sindicalistas
revolucionarias. Embora consideremos tanto o anarco-sindicalismo como o sindicalismo
revolucionario estratégias anarquistas, elas devem ser diferenciadas, visando uma
melhor compreensao dos debates.

Muitos foram os anarquistas que defenderam a organizacgao exclusiva de massas
pelo nivel sindical, dentre os quais Pierre Monatte (1998, pp. 206-207), que, no
contexto do Congresso Anarquista de Amsterda, em 1907, sustentou que o sindicalismo
revolucionario “se basta a si proprio”. Ele acreditava que o movimento popular iniciado
pela CGT, na Franca, em 1895, havia possibilitado uma reaproximacdo entre os
anarquistas € as massas e por isso recomendava: “que todos os anarquistas ingressem no
sindicalismo”. Essa posicdo de Monatte, essencialmente sindicalista revolucionaria, foi
preponderante no anarquismo do século XX, sendo em teoria, pelo menos na pratica.

Dentre os dualistas organizacionais encontra-se Amédée Dunois (2010), que
sustentou, neste mesmo congresso, para além do trabalho sindical, de massas, a
necessidade de uma organizacdo anarquista: “Seria suficiente a organizagdo anarquista

agrupar, em torno de um programa de acdo pratica e concreta, todos os companheiros
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que aceitem nossos principios e que queiram trabalhar conosco, de acordo com nossos
métodos”. Assim, deveriam haver dois niveis de organiza¢do: um social, de massas, e
outro politico-ideoldgico, anarquista; no nivel social, dos sindicatos, os anarquistas
organizam-se como trabalhadores; no nivel politico, organizam-se como anarquistas. A
funcdo da organizacao anarquista seria promover um programa dentro das organizagoes
de massas.

Em relacdo ao segundo debate, sobre a contribuicdo ou ndo das reformas para
um projeto revolucionario, ha duas posi¢des, uma possibilista e outra impossibilista.
Dentre os possibilistas encontra-se Ba Jin (2008), que sustenta que “a sociedade ideal”
ndo surgird de uma hora para outra, “como um milagre: isso seréd feito gradualmente”;
ele enfatiza: “devemos caminhar para nosso ideal passo a passo”. Isso implica, para ele,
que anarquistas, como trabalhadores, se unam ao movimento sindical para “pensar nas
preocupacdes de nossos companheiros e levantar novas bandeiras, como a redugdo nas
horas de trabalho, protegdes para a vida dos trabalhadores e educacdo”. Essas reformas,
se conquistadas por meio da luta de classes articuladas por trabalhadores organizados,
poderiam contribuir com a aproximacao de um processo revoluciondrio. Dentre os
impossibilistas encontra-se Alessandro Cerchiai (apud Romani, 2002, p. 175), que s6
defende as greves na medida em que elas tenham por objetivo imediato a revolugdo
social: “ndo seremos livres se, ao invés de gastar nosso esforco em abolir o governo e a
propriedade privada, nos dedicarmos simplesmente a mendigar reformas”. Para ele, as
reformas simplesmente ajustariam o sistema capitalista € ndo colocariam em xeque seus
principais fundamentos.

Em relacdo ao terceiro debate, sobre a questdo da violéncia, ainda que os
anarquistas, em geral, afirmem que num processo revolucionario ela serd necessaria,
evidenciam-se também duas posi¢cdes. Ravachol (1981, p. 36) dizia que para que a
revolucdo se realizasse, s6 faltaria “um empurrdo”, que poderia ser dado por militantes
encarregados de “exterminar todos os que, pela situacdo social ou pelos seus atos, sdo
nocivos a anarquia”. Para ele, a violéncia funciona como uma ferramenta para criar
movimentos revolucionarios, um gatilho, uma forma propaganda que, por meio da
vinganga, inspira membros das classes dominadas a ingressarem em um processo mais
radicalizado de luta. A Federacion Anarquista Uruguaya (FAU) (2009b, p. 46; 56)
sustenta, distintamente, que “¢ impossivel conceber uma insurrei¢do sem participacao
das massas”, as quais devem se envolver nesse processo essencialmente violento por

“uma série de acdes de massas de distintos niveis”. Segundo ela, uma das condigdes
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para o sucesso de uma insurrei¢ao ¢ “o apoio das massas ou de setores de massas
suficientemente importante para gravitar no ato insurrecional”. Para isso, ¢ fundamental,
antes de uma acdo deste tipo, “um trabalho politico prévio”, desenvolvido pela
organizacdo anarquista em meio as massas. Assim, a violéncia deve ser utilizada a partir
de movimentos populares previamente estabelecidos, de maneira a aumentar sua forga
no processo de luta de classes; a violéncia €, nesse caso, uma ferramenta para favorecer
lutas de massas ja existentes e ndo um gatilho para crid-las ou a melhor maneira de
realizar propaganda para atrair pessoas para a luta.

Para nos, a defesa da organizagao, das reformas como caminho para a revolugao
e da violéncia decorrente de movimentos previamente utilizados constituem os
fundamentos do anarquismo de massas; as posi¢cdes contrarias a organizagdo, as lutas
por reformas e a defesa da violéncia como gatilho constituem os fundamentos do
anarquismo insurrecionalista. Essas sdo, conforme afirmam Schmidt e van der Walt
(2009), a duas grandes correntes historicas anarquistas. E, conforme demonstrado por
esses autores, as posi¢des vinculadas ao anarquismo de massas sao bem majoritarias em

relacdo as posicoes relacionadas ao anarquismo insurrecionalista.

4.) O anarquismo ndo é incoerente, sendo que seus principios demonstram a
existéncia de uma coeréncia. As divergéncias estido nos debates estratégicos, que ddo
origem as diferentes correntes anarquistas.

As teses discutidas anteriormente fundamentam essa posi¢do. Afirmamos que a
ideologia anarquista ¢ coerente, pois possui um conjunto de principios — apontado na
primeira tese — que demonstra coeréncia em seu nucleo politico-doutrinario central.
Conforme colocamos na segunda tese, as diferentes posi¢des tedrico-metodoldgicas, por
razao da distingdo apontada entre ideologia e teoria, ndo podem subsidiar a afirmagao de
que o anarquismo ¢ incoerente, visto que ele ndo constitui uma ferramenta teodrico-
cientifica para compreensdo da realidade, mas uma ferramenta politica que visa motivar
uma pratica de intervencao nessa realidade.

A terceira tese aponta exatamente onde estdo as principais divergéncias entre os
anarquistas. Conforme colocamos, sdao os debates em torno da organizagdo, das
reformas e da violéncia que se mostram, por sua continuidade e permanéncia, 0os mais
relevantes. Sdo essas diferencas que, a nosso ver, devem fundamentar o estabelecimento

das correntes anarquistas. Por isso, discordamos de abordagens precedentes que tendem
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a conceituar as correntes anarquistas como anarco-comunismo, anarco-individualismo,

anarco-sindicalismo, coletivismo, mutualismo etc.

5.) O anarquismo ndo é negacgdo da politica, do poder. Os anarquistas defendem uma
determinada concepg¢ao de politica e de poder; entretanto, para essa reflexdo, é
necessdria uma padronizacdo conceitual.

Para nos, o anarquismo fundamenta-se em uma determinada noc¢ao de poder e
politica. Consideramos, de acordo com Corréa (2012a, p. 80), o poder como uma
“relagcdo social concreta e dindmica entre diferentes forgas assimétricas, na qual ha
preponderancia de uma(s) forca(s) em relagdo a outra(s)”. O poder, assim concebido,
“encontra-se em todos os niveis e todas as esferas da sociedade e fornece as bases para o
estabelecimento de regulacdes, controles, conteudos, normas, sistemas, que possuem
relacdo direta com as tomadas de decisao.”

Assim, os fundamentos do poder estdo na correlagdo de diversas forcas sociais, a
qual define nossa concepgao de politica: a participag¢ao jogo dindmico de forgas.

O anarquismo emerge de uma relacdo entre determinadas praticas das classes
oprimidas e formulagdes de distintos tedricos e tem como objetivo transformar a
capacidade de realizagdo (uma forca em potencial) das classes dominadas em forca
social e, por meio do conflito social caracterizado pela luta de classes, substituir o poder
dominador que surge como vetor resultante das relagdes sociais por um poder
autogestionario, consolidado nas trés esferas estruturadas da sociedade.

Essa afirmacdo baseia-se na distingdo desenvolvida por Corréa (2012a, p. 98)
entre poder autogestionario € poder dominador. Cada um deles fundamenta-se em um
conjunto distinto de elementos: o primeiro, em “autogestdo, participacdo ampla nas
decisdes, agentes nao alienados, relagcdes nao hierarquicas, sem relagdes de dominagao,
sem estrutura de classes e exploracdo”; o segundo, em: “dominacdo, hierarquia,
alienacdo, monopolio das decisdes por uma minoria, estrutura de classes e exploragao”.

Para o desenvolvimento desse projeto de poder, o anarquismo considera atores
principais os agentes sociais que sao membros das classes sociais concretas, presentes
em cada tempo e lugar, as quais constituem as classes dominadas de maneira mais
ampla. O anarquismo busca, em meio a elas e como parte delas, aumentar
permanentemente sua forca social, por meio de processos de luta que impliquem:
participacdo crescente, visando a autogestdo, estimulo da consciéncia de classe,

construgdo das lutas de baixo para cima, com independéncia em relacdo aos agentes e
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estruturas dos inimigos de classe — sustenta, assim, meios condizentes com os fins que
pretende atingir. A consolidacdo desse projeto de poder se did por meio de uma
constru¢do permanente, que encontra em um processo revolucionario, em que a
violéncia € inevitdvel, um marco de passagem de um sistema de dominagdo para um
sistema de autogestao.

Afirmagdes histéricas dos anarquistas contra o poder e a politica sdo, em geral,
realizadas, quando se equipara poder com dominag@o ou quando se reduz o termo poder
ao aparelho de Estado. Com as defini¢des aqui utilizadas, podemos afirmar que o
anarquismo defende uma concep¢ao de poder e de politica, pois a “politica dos
anarquistas ndo se esgota na luta contra as institui¢des existentes. [...] Ela também inclui

a luta pela construgdo de outro tipo de sociedade.” (Zarcone, 2005)

6.) A extensdo e o impacto do anarquismo sao amplos: de 1868 ao presente nos cinco
continentes.

Schmidt, representando essas informacdes histéricas graficamente e expondo a
presenca geografica do anarquismo no mundo, de seu surgimento ao presente, elaborou

0 seguinte mapa.

(Schmidt, 2012b, slide 10)
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Observando as areas coloridas, que indicam presenga anarquista, verificamos
que o anarquismo esteve/esta presente em todas as Américas, em praticamente toda a
Europa, na maioria dos paises da Asia, em grande parte da Oceania ¢ em parte
significativa da Africa. Suas continuidades e permanéncias, no espaco e no tempo,
levando em conta uma no¢do de longo prazo, indicam que se trata de um fendmeno
global, com amplo impacto e extensao.

As cores do grafico demonstram as localidades em que ocorreram revolugdes
com participagdo anarquista determinante, onde prevaleceram as estratégias anarquistas
e sindicalistas de intenc¢do revoluciondria, onde elas foram minoritarias e as localidades
em que redes relevantes foram formadas, ainda que sem a presenga de sindicatos.

Em preto, estdo os paises em que os anarquistas tiveram protagonismo em
processos revolucionarios: México, Espanha, Ucrania, Manchuria (Coréia). Em
vermelho escuro, estdo os paises em que o anarquismo e o sindicalismo de intencao
revolucionaria foram hegemonicos, dentre os quais se destacam: Argentina, Bolivia,
Brasil, Chile, Colombia, Cuba, Franca, Paraguai, Peru, Portugal e Uruguai. Em
vermelho claro, estdo os paises em que houve presenga significativa do anarquismo e do
sindicalismo de inten¢do revoluciondria, ainda que ndo tenham sido hegemonicos,
dentre os quais se encontram: Africa do Sul, Alemanha, Argélia, Australia, Bulgaria,
Canada, China, Egito, Equador, Estados Unidos, Grécia, Inglaterra, Italia, Japao,
Namibia, Nigéria, Nova Zelandia, Russia, Suécia, Venezuela, Zambia e Zimbabue. Em
amarelo, encontram-se os paises em que se estabeleceram redes importantes, dentro os
quais se encontram: Bielo-Russia, Camboja, Cazaquistdo, Cingapura, Estonia,
Finlandia, Guiana Francesa, Guiana, India, Islandia, Letonia, Libia, Lituania, Marrocos,
Mocambique, Nicaragua, Quénia, Roménia, Tailandia, Tunisia, Uganda, Vietna, além
de varios paises do Oriente Médio.

A andlise de Schmidt também permite avaliar o impacto histérico do
anarquismo, nas ‘“cinco ondas” estabelecidas por ele: 1868-1894, 1895-1923, 1924-
1949, 1950-1989, 1990 ao presente. Elaborando outro grafico, o autor apresenta, entre

outras coisas, o impacto do anarquismo em cada uma das ondas.
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(Schmidt, 2012b, slide 16 simplificado)

Essa representacdo, ainda que aproximada, da uma idéia interessante sobre o
impacto das ondas do anarquismo. Verificamos que o “periodo glorioso” encontra-se
nas segunda e terceira onda; ainda assim, notamos que tanto a primeira, quanto a quarta
e a quinta onda ndo sdo despreziveis, afirmacdo que possui respaldo histérico. Isso
permite afirmar que o anarquismo possui uma existéncia continua, ainda que entre
fluxos e refluxos, caracterizados por suas proprias ondas, de 1868 ao presente.

Consideramos, assim, equivocadas as teses que afirmam: que o anarquismo
praticamente deixou de existir em 1939, com a derrota da Revolucao Espanhola; que foi
somente na Espanha que o anarquismo adquiriu uma expressao de massas significativa,
constituindo a “excepcionalidade espanhola”. Analisando as grandes lutas em que o
anarquismo esteve historicamente inserido, podemos dizer que a Espanha, entre 1936 ¢
1939, certamente, constitui um de seus pontos altos. Entretanto, depois de 1939, muitos
outros episddios relevantes, que contaram com participagdo determinante dos
anarquistas, foram levados a cabo: o processo na Bulgaria, em torno da Federagdo dos
Anarco-Comunistas da Bulgaria (FAKB), que permaneceu muito forte até meados dos
anos 1940; a participacdo determinante, por meio dos sindicatos revoluciondrios, no
processo revolucionario cubano; a participacdo nas lutas de libertagdo nacional na
Argélia, que culminaram em 1962; o processo organizativo encabegado pela FAU, nos
anos 1960 e 1970 no Uruguai; além de participagdes relevantes nas lutas do Maio de 68,
na Revolucao Iraniana, nos movimentos de libertagao nacional africanos, na Revolugao

de 1960 e na Comuna de Gwangju na Cor¢ia, na greve de 1951 da Nova Zelandia, nas
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revoltas gregas dos anos 1970 até o presente, na Comuna de Oaxaca de 2006 entre
outros episodios.

Todos esses casos também contrapdem a tese da excepcionalidade, que podem
ser complementados com casos anteriores a Revolugcdo Espanhola, dentre os quais se
destacam, na primeira onda, a Federacion Regional Espafiola (FRE) e as Revoltas
Cantonalistas, a Central Labor Union (CLU) norte-americana e as lutas em torno do
Primeiro de Maio, os sindicatos revolucionarios cubanos — Junta Central de Artesanos
(JCA), Circulo de Trabajadores de La Habana (CTH), Sociedad General de
Trabajadores (SGT) — e as lutas anticoloniais; na segunda onda, as lutas protagonizadas
pela FORA Argentina, e as participagdes massivas dos anarquistas nos processos
revolucionarios na Macedonia, no México, na Russia e na Ucrania; na terceira onda, a
for¢a anarquista na Bulgaria e a participagdo determinante na Revolucao da Manchuria.

Tais exemplos sdo suficientes para contrapor as teses do fim do anarquismo em
1939 e da excepcionalidade espanhola; em todos esses casos, anteriores e posteriores a
Revolugdo Espanhola, assim como em outros, o anarquismo converteu-se em
significativas expressdes de massas, de envergadura considerdvel e, a depender dos
critérios utilizados, comparaveis ao caso espanhol. Outro mapa elaborado por Schmidt,
no qual representa graficamente os principais intentos revolucionarios do anarquismo,

sustenta esses argumentos.

1910 ",

1934

(Schmidt, 2012b, slide 14)
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Pode-se dizer que em todos os casos apontados, 0 anarquismo converteu-se em
amplas expressdes populares de massas. Dos 23 episddios avaliados, quatro deles, quase
20%, que incluem participag¢do anarquista significativa, foram levados a cabo depois da
Revolugao Espanhola: Revolugdo Cubana (1959), Independéncia da Argélia (1962),
sindicalismo e guerrilhas no Uruguai (anos 1960-1970) e Revolucao Iraniana (1978-
1979).

7.) O anarquismo mobilizou classes dominadas como um todo, em especial
proletariado urbano (operariado).

Uma andlise mais pormenorizada do impacto classista do anarquismo foi
também abordada no estudo de Schmidt (2012b) e demonstra que, ainda que tenha
impactado diretamente os camponeses e trabalhadores rurais, o anarquismo € o
sindicalismo de inten¢do revolucionaria foram, na maioria dos casos, levados a cabo
pelos trabalhadores urbanos. Representando as principais fortalezas do anarquismo nos

campos e nas cidades, o autor elaborou o seguinte mapa.

Walparaiso

(Schmidt, 2012b, slide 12)
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Em um breve comparativo entre as 27 localidades analisadas, em que os
anarquistas mobilizaram trabalhadores industriais e camponeses, em 19 delas, as bases
do anarquismo estdo nas cidades, entre os trabalhadores da industria, correspondendo a
70% dos casos em questdo; em oito delas, as bases do anarquismo estdo nos campos,
principalmente entre camponeses, correspondendo a 30% dos casos.

Esses dados permitem realizar duas afirmacdes. Por um lado, confirma-se, por
meio dos dados historicos, a concep¢do anarquista de sujeito revolucionario,
demonstrando a mobilizagao de trabalhadores e camponeses, das cidades e dos campos,
assim como sua no¢do de classes dominadas. Angel Cappelletti (2006, p. 14),
sustentando este argumento, afirma: “onde o anarquismo floresceu e conseguiu
influéncia decisiva sobre o curso dos acontecimentos, suas bases foram
majoritariamente compostas por operarios e camponeses”. Por outro, coloca em xeque
afirmagdes, repetidas incansavelmente pelos adversarios do anarquismo, que este seria
uma ideologia do “mundo atrasado”, que so teria se desenvolvido em paises nao-
industrializados, mobilizando principalmente “classes em declinio”, como o
campesinato e os pequenos artesdos. Cappelletti continua:

No passado, os marxistas, sem exce¢do, empenharam-se em
apresentar o anarquismo como uma ideologia dos pequenos
proprietarios rurais e da pequena burguesia (artesdos etc.), ou mesmo
como uma ideologia do lumpem-proletariado. (Cappelletti, 2006, p.
13)

Os exemplos historicos sdo abundantes para afirmar que, mesmo investindo na
mobilizagdo do campesinato, de artesdos, do limpem etc. — por sua concepgao de
classes dominadas, que ndo se resume ao proletariado urbano-industrial, e por nao
sustentar uma concepgao teleologica e evolucionista da historia, que considera
camponeses € artesdos atores antigos em filmes novos, os quais so teriam condigdes de
“girar para trds a roda da historia” —, na maior parte dos casos, 0 anarquisSmo
desenvolveu-se nas cidades entre o proletariado urbano e industrial. Cappelletti (2006,
p. 15) corrobora este argumento ao enfatizar: “ainda que surja, desenvolva-se e alcance
sua maior forca dentro da classe operaria, [0 anarquismo] ¢ uma ideologia de todas as
classes oprimidas e exploradas”. Ou seja, o anarquismo, mesmo sustentando uma
concepgdo das classes e da luta de classes fundamentada na dominacao, e considerando
como potenciais sujeitos revolucionarios as classes dominadas de maneira ampla, teve,
em termos historicos, suas bases forjadas, principalmente, entre os trabalhadores

industriais das cidades, o operariado.

40



Apontamentos conclusivos

Os apontamentos analiticos e historicos aqui realizados obviamente ndo esgotam
o debate, mas apresentam a problematica e os horizontes que podem ser abertos nas
pesquisas sobre o anarquismo. Decerto muitos pesquisadores ja estao debrucados sobre
alguns dos problemas e solugdes apresentados em nossa exposicao € novas pesquisas se
seguirdo, ampliando os caminhos das andlises. Esperamos, modestamente, contribuir
com o estudo e o debate sobre o anarquismo, entendendo que as pesquisas sobre esse

tema podem avancar para além das fronteiras estabelecidas.
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