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A revolucdo russa morreu porque acabou desenvolvendo o capitalismo na Russia. Formar um
corpo eficiente de gestores se tornou sua meta. A ultra-esquerda logo concluiu que a gestao
burocratica ndo € o socialismo e passou a defender a gestdo operaria. E uma teoria coerente foi
criada, com os conselhos operarios no centro, atuando como 6rgaos de combate dos proletarios
sob o capitalismo e como instrumento da gestdo operaria sob o socialismo. Assim, os conselhos
tém um papel central na teoria da ultra-esquerda da mesma maneira que o partido na teoria
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Prologo

Estes textos foram escritos entre 1969 e 1973. A maioria deles foi publicada na Franca em 1972-73.
Expressam as posi¢coes de um grupo de pessoas determinadas a tentar organizar algum tipo de acao
sistematica.

Apesar de suas deficiéncias, a Internacional Situacionista mostrou — entre outras coisas — o que
Marx explicou ha mais de 100 anos: ndo apenas é importante compreender o movimento historico e
agir de acordo com ele, mas também ser algo diferente das atitudes e valores da sociedade que os
revolucionarios querem destruir. A atitude militante é de fato contra-revolucionaria, na medida em
que fragmenta o individuo, separando suas necessidades reais (individuais e sociais)e a razao pela
qual ele ndo pode suportar o mundo de sua agdo para transformar o mundo. De fato, o militante se
recusa a admitir que ser revolucionario é simultaneamente mudar sua propria vida e a sociedade.
Reprimindo o impulso que o contrapde a sociedade, ele se submete a acdao revolucionaria como se
ela lhe fosse exterior: é facil ver o carater moral dessa atitude. O que era errado e conservador, no
passado, torna-se hoje cada vez mais reacionario.

Qualquer que tenha sido a situacdo, ha 50 ou 100 anos atras, o atual movimento revolucionario ndo
tem como objetivo produzir as condi¢des do comunismo, ja plenamente criadas pelo capital. Nosso
objetivo é a comunizacdo imediata da sociedade. O capital invadiu e dominou nossas vidas na
mesma medida em que — pelo menos nos paises desenvolvidos —hoje somos revolucionarios porque
nao podemos mais suportar nossa relagdo com o trabalho, os amigos, o ambiente... Queremos
transformar o mundo porque se torna cada vez mais dificil nos realizarmos e nos afirmarmos nele. A
necessidade mais importante do ser humano, o outro ser humano, aparece ao mesmo tempo fechada
e distante.

O comunismo, isto é, a comunidade humana, esta préximo: s6 a inércia da sociedade o impede de
emergir. Mas sua base esta ai. As rela¢des sociais capitalistas sdo poderosas, mas frageis. O capital
precisa desviar completamente os impulsos sociais da revolugdo para a politica, da atividade
revolucionaria que busca realizar as necessidades das pessoas para a atividade politica que despreza
essas necessidades. Por exemplo, as pessoas querem controlar suas proprias vidas, que sao
reguladas pela l6gica da produgdo de mercadorias e valor. Os grupos politicos explicam que a
alternativa é a democracia real, ou o governo operario, ou mesmo a anarquia. Eles querem alterar o
aparato de decisdo, ndo as relagoes sociais que o determinam. Eles sempre reduzem as aspiragoes
sociais ao problema do poder, alegando que tudo mudara quando ele for solucionado. E que o poder
deve ser dado a um partido proletario, as massas ou distribuido a todos. O militante individual e os
grupos politicos sofrem de um desvio de personalidade. Eles exprimem todos os problemas reais em
termos de poder. Mas hoje os revolucionarios rechacam o estilo e a atitude militante.'

Mas isso é s6 uma parte da questdo. A revolugdo é a comunizagdo da sociedade, mas este processo €
mais do que a soma de acGes diretas. Nossa tarefa ndo é mais politica, porque tornou-se
desnecessario organizar o desenvolvimento das forcas produtivas ou manter e apoiar esse
desenvolvimento com a agdo coercitiva do proletariado sobre a pequena burguesa (como foi dito
por Marx em 1875, na Critica do Programa de Gotha). Mas nossa acdo ainda é politica, de maneira
negativa. E verdade, o capital sera destruido pela subversdo geral pela qual as pessoas se apropriam
de sua relacdo com o mundo. Porém, nada de decisivo sera alcancado enquanto o Estado (isto é,

1 Debord, Society of the Spectacle, Black & Red, 1970.



todos os Estados) mantiver algum poder. Esta sociedade ndo apenas consiste numa rede de relacdes
sociais: esta rede é centralizada numa forca que concentra o poder para preservar esta sociedade.
Como forca central, o Estado deve ser destruido pela acdo centralizada aliada com a a¢do que
destréi o poder em toda parte. Ambas sdo necessérias. E 6bvio que seria totalmente absurdo fundar
uma organizacgao central agora. Mas coordenacgdo e preparacao para as tarefas da revolucao ja sao
necessarias. Qualquer posicao diferente é superficial e ingénua. A questdo militar é importante e
deve ser considerada.

O capitalismo se contentaria de nos ver mudando nossas vidas localmente, enquanto ele se perpetua
globalmente. Isto ndo é pura teoria. O capital fez nossas vidas tdo miseraveis que muitos tentarao
modificar suas vidas pessoais numa revolucéo futura. E tolice dizer que o capitalismo é fraco. Pelo
contrario, ele pode tolerar qualquer coisa (destruicao da familia, da hierarquia e até das relacées
mercantis numa escala limitada) desde que essas mudancas ndao o impecam de realizar seu ciclo de
acumulacdo. A revolucdo paralisara o capitalismo, mediante o desenvolvimento de relacdes
comunistas diretas e a destrui¢cao de seu poder militar.

Hoje, a subversdo implica a luta permanente contra todas as formas de militantismo e politica. O
movimento comunista ndo € apolitico, mas antipolitico. E combate o Estado e os grupos que,
situando-se como mediacdes entre o proletariado e o comunismo, acreditam e fazem as pessoas
acreditarem em solucdes politicas.

Certamente, tais grupos sao diferentes de um pais para outro. Na Franca e na Itlia, os tradicionais
partidos comunistas sdo muito poderosos e os sindicatos que controlam diferem dos sindicatos
americanos, ingleses ou norte-europeus. Entao, o texto sobre "A Luta de Classes e seus Aspectos
mais Caracteristicos" pode parecer irrelevante para os contextos americano, alemao ou inglés. Mas
o processo essencial é o mesmo. Quando falamos no fim do reformismo, estamos nos referindo a
tendéncia geral. Isso ndo significa que as lutas reformistas estdo se tornando raras. Pelo contrario,
muita gente, dentro e fora da classe operéria, luta por reformas. Mas essas lutas sdo manifestacoes
de um profundo movimento para o comunismo. E verdade que, estatisticamente falando, s6 uma
minoria estd envolvida. Pode ser facilmente demonstrado que a greve de Lordstown, nos EUA, em
1972, foi excepcional; embora tenha sido sintomatica de uma tendéncia social.

O atraso da Franca e da Itdlia com relacdo aos EUA e a Inglaterra criou algumas mediagdes que nao
funcionam como as de outros paises. A politica ainda é muito tradicional na Franca e na Itédlia: a
esquerda e a extrema esquerda ainda pretendem se opor ao Estado e tém alguma capacidade para
organizar as pessoas. Em outros paises, muitos grupos extremistas desapareceram (o SDS
americano e alemado, por exemplo). Mas estas sdo diferencas menores.

A dificuldade consiste em ir além do "marxismo" tradicional sem rejeitar conceitos relevantes. Nao
basta compreender que Marcuse, Mandel, Sweezy e Magdoff dificilmente tém algo a ver com
comunismo, e "retornar a Marx". Também é preciso ver o que realmente mudou e que partes da
teoria comunista precisam ser adaptadas a luz da situacdo atual.

Uma das nossas tarefas principais é imaginar o comunismo. Por exemplo, os paises
subdesenvolvidos - para usar um vocabulério capitalista - ndo terdo que organizar um estagio de
industrializacdo similar ao que os paises industrializados experimentaram no passado. Em muitas
partes da Asia, Africa e da América Latina, o capital ainda ndo subjugou completamente o trabalho
a sua dominacdo. Velhas formas de vida social ainda existem (por quanto tempo?). O comunismo
dara a elas novo nascimento - com a ajuda da tecnologia "ocidental”, mas aplicada de uma maneira
totalmente diferente do modo como ela foi usada no Ocidente. O fato de que proletarios dos paises



subdesenvolvidos ndo podem criar o comunismo sem se rebelarem ndo nos deve levar a subestima-
los. Devemos mostrar a natureza capitalista da China e do Vietna do Norte, que desenvolveram o
trabalho assalariado. Mas devemos também examinar o papel que os proletérios da Asia
desempenhardo numa revolucdo futura. A insurreicao no Ceildo de 1971 foi realmente um
movimento moderno.” A utopia esté de volta. JA podemos ouvir noticias de todos os lugares.

2 Ceylon : The JVP Uprising of April, 1971, Solidarity, Londres, 1972.
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Prefacio a Edicao Japonesa do n°1 e n°2 de Le
mouvement communiste

O boletim Le mouvement communiste® é uma das expressdes da atual tendéncia revoluciondria na
Franca, onde, como por toda parte, o que usualmente é conhecido como marxismo ndo tem nada a
ver com revolucdao. Num mundo que esta de pernas para o ar por razoes histéricas analisaveis, ha
paises "socialistas" onde trabalhadores assalariados sdao explorados em nome do "comunismo", e
"partidos comunistas" que sdo nacionalistas, totalmente reformistas e que apdiam o capitalismo de
todas as maneiras possiveis. O comunismo se tornou sindnimo de trabalho duro e de obediéncia aos
chefes "socialistas". Existem Partidos Comunistas imperialistas e colonialistas. Assim, a primeira
condicdo para e minima acdo revolucionaria é romper decisivamente com todas as formas de
marxismo oficial, quer venha dos PCs ou de intelectuais ultra-esquerdistas. O marxismo oficial é
parte da sociedade capitalista, tanto em sua teoria como em sua pratica. Comprometer-se nesse
terreno significa aliar-se com o capital. Isto pode parecer claro para muitas pessoas (quem nao
criticou o PC?), mas requer mais do que apenas um acordo geral e vago.

A longa contra-revolucdo que sucedeu ao movimento revolucionario posterior a primeira guerra
mundial est4 finalmente chegando ao fim, um novo movimento esta surgindo. Mas o capital tenta
integra-lo e se prepara para destrui-lo violentamente, caso ndo o consiga. A reemergéncia da
revolucdo é acompanhada por muitas formas de critica aparente que ndo vao ao coragao da questao
e conseqiientemente ajudam o capital a se adaptar. Ora, as pessoas se tornam revoluciondrias através
de diversas experiéncias, e nao de um dia para o outro. Mas ja podemos ver o crescimento de
organizagoes e grupos que tentam juntar as pessoas com reivindicagdes parciais para ndo ir além.
Elas dizem querer retornar aos principios revolucionarios, mas os ignoram. Suas idéias ndo tém
nada a ver com comunismo: sdo uma mistura de gestdo democratica ou controle operario com
automacao e uma reorganizacao parcial da sociedade. Em outras palavras, nada mais sao do que o
auto-retrato retocado do capital. Na pratica, apoiam "criticamente” o PC oficial, ou mesmo os
partidos socialistas, a Unido Soviética, China etc. Esses grupos sao contra-revolucionarios. O
argumento de que eles organizam os trabalhadores € irrelevante: os PCs fazem a mesma coisa, o que
ndo os impede de fuzilar os trabalhadores quando acham necessério. O trotskismo, o maoismo,
mesmo 0 anarquismo em suas formas mais burocraticas e degradadas, sdo contra-revolucionarios.

Este ndo é um ponto de vista sectario. Grupos organizados e permanentes dentro do movimento
operario, que tém um programa e pratica nao-comunista ou anticomunista, S30 0s N0ssos piores
inimigos. O inimigo interno é sempre mais perigoso do que o externo. Esta é a verdade sobre os
PCs. Mas isto também se aplica a maioria dos grupos ultra-esquerdistas.

O passado ensina que uma clara linha de demarcacao € necessaria. A situacao antes da segunda
guerra mundial pode ser resumida assim: o capital s6 se recuperaria através de uma longa guerra
generalizada. A Russia foi forcada a desenvolver o capitalismo, depois da derrota da revolucao na
Europa: estava pronta para se aliar com um lado ou outro de acordo com seus interesses estatais.
Alemanha, Italia e Japdo eram fascistas. Nas democracias ocidentais, partidos socialistas e
"comunistas" cuidavam de reunir as massas e persuadi-las de que aquela guerra ndo seria
imperialista como a anterior, mas uma guerra para libertar o mundo dos horrores do fascismo. O

3 Os dois primeiros niimeros de Le mouvement communiste apareceram em Paris, em maio de 1972. O n°1 continha
"A luta de Classes e seus Aspectos mais Caracteristicos nos Anos Atuais". O n°2 continha "Capitalismo e
Comunismo"
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trotskismo também apoiou este ponto de vista. A maioria dos trotskistas alinhou-se com o bando
imperialista democratico contra o bando imperialista fascista, a Alemanha e o Japao. Contudo, o
triunfo da democracia em 1945 foi tdo destrutivo e horrivel quanto o fascismo. As pessoas ja nao
morrem mais em campos de concentragao - exceto onde ainda existem campos de concentracao,
como na Rissia, Vietna do Sul etc. Mas milhdes morrem de fome. A extrema esquerda (Trotsky e
muitos outros) ajudou o capital a resolver seu problemas. A luta contra os grupos e individuos
contra-revoluciondrios é, mais do que Util, necessaria. Marx teve de lutar contra Proudhon. Lénin,
Pannekoek, Bordiga tiveram de lutar contra Kautsky. Pannekoek e Bordiga tiveram de lutar contra
Lénin e depois contra Trotsky.

O movimento comunista atual precisa apreender com seu passado. Ou seja, saber o que realmente
aconteceu em 1917-21 e depois. A transi¢ao para 0 comunismo nao consistira no maior
desenvolvimento da producgdo: o capital ja realizou isso. A fase transitoria consistira na imediata
comunizacdo da sociedade e na luta armada contra o Estado e o velho movimento operario. O poder
militar do capital se tornou tdo eficiente que nao pode ser subestimado. E a classe operaria é tao
importante que se torna vital para o capitalismo controla-la: este é o papel dos sindicatos e partidos
operarios. Devemos nos preparar para lutar contra esses inimigos, ndo necessariamente estocando
armas, mas atacando-os radicalmente agora, na teoria assim como na pratica.

Isto s6 é possivel através da analise e do desenvolvimento positivo do programa comunista:
abolicdo do mercado; criagdo de novas relacdes sociais, nas quais a produ¢ao ndo mais domina a
totalidade da vida mas se integra nela; destruicdo da economia enquanto tal, da politica como tal, da
arte enquanto tal etc.

Ao falar de teoria, podemos e devemos usar as obras de Marx (o que inclui a tradugdo e a
publicacdo delas quando ainda ndo estdao disponiveis). Nosso lema é: ndo leia os marxistas, leia
Marx! Também é ttil estudar os textos daqueles que resistiram a contra-revolucao: Pannekoek,
Bordiga etc., que eram limitados de muitas maneiras por concepgoes erradas, mas foram relevantes
para nossos problemas. Outros grupos, como a Internacional Situacionista, também sdo importantes,
embora tenham uma compreensdo insuficiente do capital. E importante para os revolucionrios em
cada pais estudar o passado revolucionario desse pais, assim como suas formas atuais. Contatos e
troca de experiéncias sao também vitais.

Essa atividade implica uma radical ruptura com a politica. Os revolucionarios ndo apenas tém idéias
(ou mesmo agoes) diferentes dos pseudo-revolucionarios. A prépria maneira que eles desenvolvem
é diferente. O pseudo-revoluciondrio sempre tenta arrebanhar e tornar-se representante de um
grande nimero de pessoas, para assim ter algum poder nesta sociedade. A revolugao exige
justamente o oposto. Nao objetivamos representar as pessoas, seja para dirigi-las ou servi-las. Os
comunistas ndo tém tropas fora do "exército" vermelho na guerra comunista revolucionaria.

O comunistas ndo sao isolados do proletariado. Sua acdo nunca é uma tentativa de organizar os
outros; é sempre uma tentativa de expressar sua afirmacao subversiva ao mundo. Finalmente, todas
as iniciativas revoluciondrias terdo de ser coordenadas. Mas a tarefa revolucionaria nao é
primariamente a de organizacdo; é expressar (num texto ou numa a¢ao) uma relacao subversiva com
o mundo. Efetivamente, por grande ou pequena que seja, esta agdo é um ataque contra o velho
mundo.
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Antemundo Sem Futuro

O Improvavel

Um dos melhores filmes sobre a luta de classes é uma sarcastica e incisiva tomada de dez minutos,
feita em 10 de junho de 1968, fora do portdo da Wonder Factory - uma fabrica de baterias - nos
subtirbios de Paris. A maioria dos trabalhadores era formada por mulheres, mao-de-obra nao-
especializada, mal paga, menosprezada e que manuseava dejetos quimicos. Eles iniciaram a luta em
13 de maio e ainda estavam em greve, quando foram filmados. As concessdes que arrancaram do
patrao foram muitas, em termos de melhores condicdes de trabalho, e poucas, considerada a energia
posta na luta. No meio do grupo que discutia esta uma mulher, com seus vinte anos, que, meio
gritando, meio chorando, diz: "Nao, ndo estou retornando. Eu nunca mais porei meus pés ali de
novo! Vala e veja vocé mesmo o chiqueiro que é... aquela sujeira onde trabalhamos..."

Em 1996, um documentario entrevistou pessoas envolvidas naquela luta: homens e mulheres
trabalhadores, capatazes, um datilografo trotskista, representantes de vendas, ativistas sindicais, o
chefe do partido comunista local que tentou convencer a jovem mulher a retornar ao trabalho. Ela,
porém, ndo deixou rastros. Poucos se lembravam bem dela. Ela deixou a fabrica logo depois dos
eventos e ninguém sabe o que aconteceu com ela e nem seu nome inteiro, s6 o seu primeiro nome:
Jocelyne.

Ficamos com uma questdo decisiva ndo respondida, a questdo posta por Jocelyne: na vida pacifica
"normal", os habitos e normas pesam sobre nos, e é quase inevitavel se submeter. Mas quando
milhdes de grevistas constroem um forca coletiva, tornam indefeso o Estado e sem valor o discurso
da midia, levam um pais a beira da mudanca total, e percebem que lhes é dado um aumento de
salarios que logo sera devorado pela inflacdo... Percebem, também, para o que retornam, agora que
sabem da miséria que os aguarda, nos proximos trinta anos?

Alguns responderdo que Jocelyne e seus companheiros de trabalho nado estavam esclarecidos, ou
ndo encontraram a verdadeira luz, alguns afirmardo que os operarios sofrem com a auséncia de
organizacao, outros que eles falham espontaneamente, enquanto outros especialistas dirdo que maio
de 68 foi levado a derrota porque a evolugdo capitalista ndo criou ainda os pré-requisitos da...

Os ensaios a seguir ndo solucionam o problema - isto ndo é um exercicio de matematica ou
adivinhacdo, em que teriamos de encontrar a resposta certa. Eles apenas levantam estas e outras
questoes.

De fato, um dos textos, A Luta de Classes e seus Aspectos mais Caracteristicos nos Anos Atuais, foi
primeiramente concebido ndo muito depois que a fabrica Wonder, como muitas outras, retornou ao

trabalho. Leninismo e Ultra-esquerda vem de 1969. Capitalismo e Comunismo foi escrito em 1972,
a pedido de varios operarios, que o fizeram circular, na Renault.

Wall Street versus Muro de Berlim
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Todos os trés ensaios pretendem reafirmar o comunismo contra uma ideologia denominada
“marxismo” - oficial, académico ou esquerdista.

Por que nos dizemos comunistas? Quanto mais um termo significa, tanto mais ele é deturpado pela
ideologia. Como “liberdade”, “autonomia”, “humano” e intimeras outras, a palavra comunismo foi
distorcida, virada ao avesso, e é hoje sindonimo de vida sob um Estado benevolente/ditatorial
totalitario. Somente um despertar comunista - livre, autbnomo, humano — devolvera significacao a
essas palavras.

Embora o senso comum proclame que o pensamento radical esta superado, os tltimos 25 anos
oferecem uma prova ampla de sua relevancia.

O que esta superado?

A luta de classes? Nao é necessario ler 2000 paginas de Marx para entender que os despojados dos
meios de producdo tém lutado contra (e geralmente tem tém sido derrotados por) aqueles que os
oprimem.

O valor, definido pelo tempo socialmente necessario para fabricar as mercadorias? O capitalismo é
obcecado pela reducao do tempo! Informatica, auto-estradas e telefones celulares aumentam a
velocidade da circulacdo. Trabalho, consumo e lazer aceleram cada ato da vida, num fluxo cada vez
mais rapido. Paul Virilio assinala que a economia nao produz somente objetos, mas velocidade e
objetos, na medida que produzem velocidade. Embora nao se reivindique marxista, Virilio descreve
um mundo que se orgulha de reduzir o tempo necessario para produzir e consumir tudo, um mundo
que se orienta para o tempo minimo - pelo valor.

O lucro que age como a forga dirigente deste mundo? Qualquer um que tenha perdido seu emprego,
depois de dar 20 anos de sua vida a uma empresa, pode ver que o capital é valor acumulado
buscando constantemente se incrementar e que destroi seja o que for que o impeca disso.

O decrescente niimero de operarios de fabrica no ocidente, a queda do muro de Berlim, e o
encolhimento dos grupos de extrema-esquerda significam a ruina final do comunismo somente para
aqueles que retrataram os operarios como o sal da terra, igualaram socialismo e economia
planificada, e se entretiveram marchando na rua com uma bandeira do Vietna do Norte.

O colapso dos assim chamados paises socialistas mostrou como a economia domina. O ocidente e o
oriente passaram, de um extremo ao outro, por crises de acumulagdo. A recuperacao da
lucratividade exigiu um novo mecanismo de producdo em Cleveland, um novo regime politico no
Kremlin. O capitalismo de Estado ndo faliu porque as pessoas estavam fartas do totalitarismo, mas
quando tornou-se incapaz de manter e dar substancia a sua opressao.

A planificacdo econémica centralizada s6 funcionava para desenvolver industrias de bens de capital.
E o poder burocratico residiu num compromisso com os camponeses, por um lado, e com o0s
operarios, por outro (emprego vitalicio e um minimo de previdéncia social, em troca de submissdao
politica: mesmo os expurgos periddicos contribuiram para a promocgao social e assim para o apoio
operario aos burocratas). Isso pode ter ido bem na Russia, em 1930, mas ndao em 1980 - para nao
falar da Alemanha Ocidental ou Tchecoslovaquia, em 1980. O capitalismo necessita de alguma
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forma de p6los de valor acumulado conflitantes, e portanto de uma certa quantidade de
concorréncia politica e econdmica.

A quebra da URSS nao é a refutacdo definitiva de Marx, mas a verificacdo de Das Kapital. O
politburo podia burlar seu mercado interno, mas nao escapou das pressdes do mercado mundial. E o
mesmo mercado que forca a demissdo de milhares de proletarios em Liverpool e pde abaixo os
diques burocraticos que bloqueavam o fluxo de dinheiro e mercadorias em Moscou. O espectro
ainda nos ronda, o Wall Street Journal escreveu em 1991, se referindo ao Manifesto de 1848: “A
analise de Marx pode ser aplicada a surpreendente desintegracdo dos regimes comunistas,
construidos sobre as fundacdes de seu pensamento mas infiel as suas prescri¢oes.”

1968 e tudo aquilo

No passado, houve revoltas operarias que enfrentaram abertamente tanto o Estado quanto o
movimento operadrio institucionalizado. Muitas delas violentas, por exemplo, depois da primeira
guerra mundial. Mas, por volta de 1970, a sublevacao foi mais global e profunda. Ao contrario de
1871, 1917-21 ou 1936-37, nos paises industrializados, o capital subordinou a totalidade da vida,
transformando cada vez mais atos e relacdes cotidianas em mercadorias, unificando a sociedade sob
sua dominacdo. A politica, enquanto programas politicos opostos, caiu em desuso. Em 68, os
sindicatos e partidos operarios franceses foram capazes de sufocar uma greve de 3 semanas, feita
por 4 a 5 milhdes de trabalhadores, mas ndo podiam mais apresentar uma plataforma alternativa a
dos partidos "burgueses". Quem atuou na greve geral ndo esperava mais de um possivel governo de
esquerda do que um pouquinho de bem-estar. Economia mista era a ordem do dia: com énfase na
intervencdo do Estado quando a esquerda governasse; ou das forcas do mercado, quando os votos
favorecessem a direita.

As relagoes mercantis passaram a mediar as mais simples necessidades humanas. O sonho
americano é de quem for rico o bastante para ele. Mas o carro atraente nunca é o que vocé comprou,
mas o do comercial na TV. As mercadorias sao sempre melhores nos cartazes. Enquanto o paraiso
operario ao estilo russo deixou de ser valido, o céu do consumidor pareceu incansavel - pela
natureza. Dessa forma, nenhum futuro seria encontrado através da fabrica: nem o pesadelo do outro
lado da cortina de ferro, nem o sonho deste lado. Como resultado, o local de trabalho ja nao é mais
onde se comeca a construir um mundo melhor. Embora o livro da Internacional Situacionista, A
Sociedade do Espetaculo, tivesse poucos leitores naquele tempo, sua publicacao (em 1967) foi
precursora das criticas posteriores. E verdade que aquele periodo também foi de sindicalizacdo para
muitos trabalhadores oprimidos e mal pagos que finalmente a conseguiram no século XX. S6 uma
minoria da classe operaria recusou a sociedade, rebeldes com uma causa, a margem da forca de
trabalho, especialmente o jovem. Mas a onda mundial de greve e rebelido permanece
incompreensivel sem sua caracteristica subjacente: recusa massiva da fabrica e da vida oficial.
"Quem quer trabalhar?", perguntava Newsweek em meados dos anos 70.

Até agora, quase todos os grevistas ocuparam o local de trabalho e ndao foram além. De todos os
gestos de transgressao: a tomada dos servigos de gas e de transporte por grevistas poloneses em
1971, a auto-reducao italiana, ocupacoes, greves "sociais" (motoristas de 6nibus, pessoal de hospital
e caixas de supermercado provendo transporte, tratamentos de satide e alimentacdo gratuita,
eletricitarios cortando fornecimento para burocratas ou empresas, e milhares de outros exemplos) -
dificilmente algum poderia ter sido um comeco de comunizacao. A interrup¢ao do trabalho e a
violacdo da mercadoria ndo se fundiram num ataque ao trabalho como mercadoria, ou seja, ao
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trabalho assalariado como tal. Desde a prisdo até a educagdo infantil, tudo esteve sob fogo, mas o
assalto permaneceu fundamentalmente negativo.

A falta de iniciativas criadoras para transformar a sociedade permitiu a manutenc¢do do capitalismo.
As sublevacdes historicas ndo tiveram data de nascimento ou morte, mas certamente a da Fiat foi
mais do que um simbolo - um marco. Durante anos, a empresa de Turimm sofreu interrupcoes
constantes das linhas de montagem, absenteismo em massa e assembléias. Porém, a desordem
organizada ndo superou positivamente a negacdo. Assim, os gestores foram capazes de atacar uma
(razoavelmente grande) minoria, com a ajuda passiva de uma exausta maioria temerosa por seus
empregos. Os radicais romperam com a légica social, mas ndo a transformaram em algo novo. As
acoes violentas (mesmo armadas) gradualmente se desconectaram do chdo de fabrica. Em 1980, a
companhia demitiu 23.000 dos 140.000 operarios. A greve parou a fabrica por 35 dias, no fim dos
quais 40.000 operarios da Fiat tomaram as ruas. Entdo os sindicatos assinaram um compromisso
pelo qual os 23.000 receberam indenizacao do Estado. Depois, muitos milhares seriam demitidos
pela reestruturagao.

Blues dos proletarios tristes

Desde entdo, as derrotas da classe operaria se deveram a sua posicao defensiva contra um inimigo
constantemente movel. Apesar de firmemente entrincheirada nas minas e oficinas, a militancia
operaria nao resistiu a reestruturacao. O trabalho é forte na medida em que é necessario ao capital.
Ou, entdo, pode manter-se, durante algum tempo, com apoio do resto da comunidade operaria, e
permanecer como um contingente de forca de trabalho ndo lucrativa. Nos anos 70 e 80, os operarios
tinham nimero e organizacao, mas foram derrotados porque a economia os privou de sua funcao,
que € a sua arma social. Nada forcara o capital a empregar trabalho que ndo € til para ele.

Ao mesmo tempo, os autdbnomos "comités de acao", "grupos de base" etc., que eram os orgdos da
atividade de base dentro e fora do local de trabalho, desapareceram. Quando novos organismos de
coordenacdo surgiram, nas greves nas ferrovias (1986) e de enfermeiros (1988) na Franca, ndo
sobreviveram e se dissolveram (muitos poucos doaram sua energia aos recentemente formados
sindicatos de base e foram integrados pelo capital).

Durante anos, os proletarios da linha de montagem se recusaram a ser tratados como robos,
enquanto uma minoria rejeitou o trabalho e a sociedade de consumo. O capital respondeu instalando
robos, suprimindo milhdes de empregos e renovando, intensificando, adensando o que restou de
trabalho nao especializado. Ao mesmo tempo, um desejo generalizado de liberdade foi convertido
em liberdade de comprar. Em 1960, quem imaginaria o cartao de crédito? Seu dinheiro - sua
liberdade... Os famosos slogans de 68: Nunca trabalhe! Exija o impossivel! foram ridicularizados
quando as pessoas se viram forcadas a se agarrar a seus empregos e lhes foram ofertadas sempre
mais abundantes e frustrantes mercadorias para comprar.

Muitos comparam a situacao de hoje a dos anos 20 e 30, incluida a ameaca fascista. Mas,
diferentemente das insurreicoes e da contra-revolucao armada que ocorreram entre 1917 e a
segunda guerra mundial, o atual refluxo proletario foi uma lenta e demorada absorcao de grandes
setores da classe operaria no desemprego e no trabalho precario. Se ha esperanca, ela esta com os
proles, disse Winston (personagem de Orwell, no livro 1984). E como se muitos dos proles de 1994
tivessem surgido alguns anos antes dessa data, tomassem o mundo em suas maos e se recusassem
aceita-lo ou muda-lo. Décadas antes, seus avés se aprisionaram atras dos portdes de fabrica (Italia,
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1920), muitas vezes com armas. Lutaram e morreram, mas as propriedades sempre terminaram com
0s patroes.

Nao ha como negar essa derrota. O capitalismo vence, mais fluido e imaterial do que ha 25 anos,
universalizando tudo de uma maneira abstrata, passiva, televisiva, negativa. Num comercial dos
anos 60, o operdrio da fabrica de automdveis vé a foto de um novo carro e se maravilha: "Quem fez
este modelo?" Em tempo parcial ou flexivel, o operario da fabrica de automéveis do ano 2000
assistira Crash na TV, enquanto seu filho joga um video com programas baixados por ele mesmo. A
humanidade nunca foi tdo unida e dividida. Bilhdes de pessoas véem as mesmas imagens e tém
vidas cada vez mais separadas. As mercadorias sao produzidas em massa e indisponiveis. Em 1930,
milhdes de pessoas foram demitidas devido ao colapso econdmico. Hoje, recebem pensées numa
fase de crescimento, porque a recuperacdao da economia é capaz de produzir lucros sem eles. De
fato, resolvida a crise de lucratividade dos anos 70, a maioria dos capitalistas esta em melhor
situacdo do que antes. O paradoxo é que a produtividade do trabalho cresceu tanto que o capital nao
necessita de empregar mais trabalho para se valorizar.

Altas esperancas...

O movimento operario que existia em 1900 ou em 1936, ndo foi esmagado pela repressao fascista
nem comprado por eletrodomésticos. Ele se destruiu como forca de transformacao porque tentou
preservar a condicdo proletdria, e ndo supera-la. Na melhor das hipdteses, conseguiu uma vida
melhor para as massas fatigadas, na pior, foi lancado em duas guerras mundiais. Agora, tudo isso
pertence ao passado. A popularidade dos filmes sobre cultura operaria significa sua passagem da
realidade para as lembrancas e museus. Os stalinistas fizeram da social-democracia uma centro-
esquerda. Tudo move para a direita e os trotskistas logo se chamariam de democratas radicais. O
que outrora era um ambiente revolucionario é preenchido por fatalismo e nostalgia. Quanto a nos,
ndo temos saudades de um tempo em que Brejnev era chamado de comunista e milhares de jovens
pararam as ruas cantando A Internacional quando estavam de fato apoiando grupos que procuravam
ser a esquerda da esquerda.

A proposta do velho movimento operario era tomar o poder sem transformar a sociedade, limitando-
se a geri-la de outra maneira: pondo o preguicoso a trabalhar, desenvolvendo a producao,
introduzindo a democracia operaria (no principio). Somente para uma mindscula minoria,
"anarquista" bem como "marxista", uma sociedade diferente significa a destruicdo do Estado, da
mercadoria e do trabalho assalariado, embora ela raramente tenha definido isso como processo, mas
como um programa a por em pratica depois da tomada do poder, muitas vezes depois de um
longuissimo periodo de transi¢do. Esses revolucionarios ndo apreenderam o comunismo, COmo
movimento social cuja acdo mina os fundamentos do poder de classe e do Estado, e o potencial
subversivo das relacoes fraternas, abertas e comunistas que reemergiram em cada profunda
insurreicdo (Russia, 1917-19; Catalunha, 1936-37...).

Nao ha mais necessidade de criar as precondicOes capitalistas do comunismo. O capitalismo esta em
toda parte, muito menos visivel do que ha 100 ou 50 anos, quando as diferencas de classe se
revelaram ostensivamente. O trabalhador manual identificou num relance o proprietario da fabrica,
conheceu ou pensou que conheceu seu inimigo, e percebeu que estaria numa situacao melhor no dia
em que ele e seus companheiros conseguissem se livrar do patrdo. Hoje, as classes ainda existem,
mas ocultas por infinitos graus de consumo, e ninguém espera da propriedade estatal da industria
um mundo melhor. Hoje, o "inimigo" é uma relagao social impalpavel, abstrata embora real, que
tudo permeia e esta em toda parte: os proletarios sao aqueles que produzem e reproduzem o mundo,
podem romper com ele e revoluciona-lo. O objetivo é a imediata comunizagdo, ndo totalmente
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completada antes de uma geragdo ou mais, mas iniciada ja. O capital invadiu a vida, determina
como nos alimentamos nosso gato, visitamos nossos amigos e, nessa mesma medida, nosso objetivo
sO poderia ser a fabrica social, invisivel, totalitaria, impessoal (ainda que o capital saiba como usar
pessoas para defendé-lo, a inércia social é uma forca mais conservadora do que a midia e a policia).
A comunidade humana é acessivel: sua base social esta presente, muito mais do que ha um século.
Sé a passividade impede sua emergéncia. Nossa necessidade vital, o nosso outro, parece tdo fechada
e distante ao mesmo tempo. Os vinculos mercantis sao igualmente fortes e fracos.

As rebelides de Los Angeles em 1991 ultrapassaram as de Watts em 1965. A sucessao de rebelides
nos EUA revela uma fracdo significativa da juventude que nao pode ser integrada. Aqui e ali, apesar
do desemprego em massa, os trabalhadores ndo querem ser chantageados, nem aceitar diminui¢ées
dos salarios em troca da criagdo de empregos. Os proletarios coreanos demonstraram que a
"empresa mundial" difunde agitacdo fabril ao mesmo tempo que lucros, e a "atrasada" Albania pariu
uma revolta moderna. Quando uma importante minoria que esté farta da realidade virtual comecar a
realizar as possibilidades, a revolucdo emergira de novo, terrivel e anénima.

Isto é dedicado a Jocelyne, a proletaria andnima.

1997
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Capitalismo e Comunismo

O comunismo ndo é um programa que se coloca em pratica ou que se faz outros colocarem em
pratica, mas um movimento social. Aqueles que desenvolvem ou defendem o comunismo teorico
nao tém qualquer vantagem sobre os outros, exceto uma clara compreensao e uma expressao mais
rigorosa; assim como todos os outros que nao estdo preocupados com a teoria, eles sentem a
necessidade pratica do comunismo. Eles ndo tém nenhum privilégio; ndo trazem o conhecimento
que colocara a revolucao em ato. Mas, por outro lado, ndo tém medo de se tornar “lideres”
explicando suas posicoes. A revolucdo comunista, como todas as revolugdes, € o produto de
necessidades e condicdes de vida reais. O problema é lancar luz sobre um movimento historico
existente.

O comunismo ndo é um ideal a ser realizado: ele ja existe, nao como uma sociedade, mas como um
esforco, uma obra que se prepara. E 0 movimento que busca abolir as condi¢des de vida
determinadas pelo trabalho assalariado, e as abolira pela revolugao. A discussao do comunismo nao
é académica. Ndo é um debate sobre o que sera feito amanha. E parte integrante de toda uma série
de tarefas imediatas e distantes, das quais a discussdo é somente um aspecto, uma tentativa de
adquirir compreensao tedrica. Inversamente, as tarefas serdo realizadas mais facil e eficazmente se
pudermos responder a questao: aonde estamos indo?

Nao contestamos os PC’s, os varios tipos de socialistas, a extrema-esquerda etc. cujos programas
meramente modernizam e democratizam todos os aspectos existentes do mundo atual. A questao
ndo € que esses programas ndo sao comunistas, mas que sao capitalistas.

As explicacoes neste texto ndo se originam do desejo de explicar. Elas ndo existiriam desta forma e
algumas pessoas ndo teriam se juntado para elabora-las e publica-las, se as contradicoes e as lutas
sociais praticas que despedacam a sociedade contemporanea ndo mostrassem a nova sociedade se
formando no seio da velha, forcando as pessoas a tomar consciéncia dela.

A) O trabalho assalariado como relacao social

Se olharmos a sociedade moderna, é evidente que, para sobreviver, a grande maioria das pessoas é
forcada a vender sua forca de trabalho. Todas as capacidades fisicas e intelectuais dos seres
humanos, suas personalidades reais, que poderiam ser acionadas para produzir coisas uteis, s6
podem ser usadas se elas sao vendidas ou trocadas por salarios. A forca de trabalho é uma
mercadoria como as outras. A existéncia da troca e do trabalho assalariado parece normal,
inevitavel. Contudo, a introducdo do trabalho assalariado exigiu violéncia e foi acompanhada por
conflitos sociais. A separacdo dos trabalhadores dos meios de produgao, que se tornou um fato da
vida, aceito como tal, foi o resultado de uma longa evolucao e se realizou pela forca.

Na Inglaterra, na Holanda, na Francga, do século XVI em diante, a violéncia economica e politica
expropriou artesaos e camponeses, reprimiu a indigéncia e a mendicancia, impos o trabalho
assalariado ao pobre. No século XX, entre 1930 e 1950, a Russia decretou um cédigo de trabalho
que incluia a pena de morte para organizar a passagem de milhdes de camponeses ao trabalho
assalariado industrial em poucas décadas. Aparentemente, fatos normais: que um individuo nada
tem sendo sua forca de trabalho, que deve vendé-la a uma empresa para ser capaz de sobreviver, que
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tudo é mercadoria e as relagGes sociais giram em torno da troca, sdo o resultado de um longo e
violento processo.

Através da instituicdo escolar, da vida politica e ideoldgica, a sociedade contemporanea esconde a
violéncia passada e presente sobre a qual repousa. Esconde tanto sua origem quanto o0 mecanismo
que lhe permite funcionar. Tudo parece ser o resultado de um livre contrato em que o individuo,
como vendedor de forca de trabalho, se vé na fabrica, na loja ou no escritorio. A existéncia da
mercadoria parece ser um fenémeno 6bvio e natural. Mas causa maiores ou menores desastres
periddicos: mercadorias sdo destruidas para manter os pregos, capacidades instaladas ndo sao
utilizadas — no entanto, necessidades elementares ndo sdo satisfeitas. Os dois pilares da sociedade
moderna, troca e trabalho assalariado, ndo sao somente a fonte de desastres periddicos e constantes,
mas também criam as condi¢cdes que fazem possivel outra sociedade. O mais importante é que
forcam uma parcela da humanidade a se revoltar contra eles, e a realizar esta possibilidade: o
comunismo.

Por definigdo, toda atividade humana é social. A vida humana somente existe em grupos, através de
numerosas formas de associacdo. A reproducao das condicdes de vida é uma atividade coletiva
desde o inicio: tanto a reproducao dos seres humanos quanto a reproducao de seus meios de
existéncia. Na verdade, o que caracteriza a sociedade humana é o fato de que ela produz e reproduz
as condi¢des materiais de sua existéncia. Alguns animais usam ferramentas, mas somente o homem
faz suas ferramentas. Entre o individuo ou grupo e a satisfacdo das necessidades surge a mediacao
da producao, da atividade, que continuamente modifica as maneiras de agir e transformar o
ambiente. Outras formas de vida - as abelhas, por exemplo - fazem suas proprias condi¢des
materiais, mas, ao tanto quanto o homem pode estuda-las, sua evolucao parece estagnada. A
atividade humana, pelo contrario, estd continuamente mudando a apropriacdo e assimilagdo do
ambiente humano. A relacdo entre os homens e a “natureza” é também uma relacao entre os
homens, e depende de suas relagdes de producao, assim como as idéias que eles produzem, a
maneira como concebem o mundo, dependem de suas relacdes de producao.

A transformacao da atividade acompanha a transformacao do contexto social em que ela ocorre, isto
é, as relagoes entre as pessoas. As relagdes de producdo nas quais as pessoas entram sao
independentes de sua vontade: cada geracgao se confronta com condig¢des técnicas e sociais deixadas
pelas geracoes passadas. Mas pode altera-las, além dos limites permitidos pelo nivel das forgas
produtivas materiais. O que as pessoas chamam de “histéria” nao faz nada: a histéria é feita pelas
pessoas, mas s6 na medida em que as possibilidades dadas permitem. Isso ndo significa que cada
mudanca importante nas forcas produtivas é acompanhada automatica e imediatamente por uma
correspondente mudanca nas relacées de produgdo. Se isso fosse verdade, ndo haveria revolugoes. A
nova sociedade engendrada pela antiga somente aparecera e triunfara através de uma revolugao,
destruindo toda a estrutura politica e ideoldgica que até entdo permitia a sobrevivéncia de relacoes
de producao obsoletas.

O trabalho assalariado foi outrora uma forma de desenvolvimento, ndo é mais. Ha bastante tempo
tem sido um obstaculo e mesmo uma ameaga para a existéncia da humanidade.

O que deve ser exposto, por tras dos objetos, das maquinas, as fabricas, dos proletarios que nelas

trabalham todo dia, das mercadorias que eles produzem, € a relacdo social que os regula, bem como
sua necessaria e possivel superacao.
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B) A Comunidade e a destruicao da comunidade

No comeco, a humanidade vivia em grupos relativamente autbnomos e dispersos, em familias (no
sentido mais amplo: a familia agrupando todos aqueles do mesmo sangue), em tribos. A produgao
consistia essencialmente na caga, pesca e coleta. Os bens eram produzidos ndo para serem
consumidos depois da troca, depois de postos num mercado. A producao era diretamente social, sem
a mediacdo da troca. A comunidade distribuia o produto de acordo com regras simples, e todos
recebiam diretamente o que ela lhes dava. Nao havia producdo individual, ndo existia separacao
entre os individuos, reunidos s6 depois da producao por um elo intermediario: a troca, isto é, a
comparacao entre os varios bens produzidos individualmente. As atividades eram impostas ao grupo
pela necessidade e realizadas em comum; seus resultados eram repartidos em comum.

Muitas comunidades “primitivas” podiam acumular excedentes, mas simplesmente nao se
preocupavam. Como M. Sahlins apontou, a era da escassez muitas vezes significou abundancia,
com grande parte de tempo de 6cio - embora aquele “tempo” tenha pouca relevancia para o nosso.
Viajantes e antrop6logos observaram que a busca e armazenamento de comida tomavam uma
pequena parte do dia. A “atividade” produtiva era parte de uma relagcdo global do grupo com seu
ambiente.

A maioria da humanidade evoluiu da caca-coleta para a agricultura, desenvolvendo excedentes, que
as comunidades comecaram a trocar. Esta circulacdao ndo podia ser realizada somente pela troca, isto
é, levando em conta ndo no pensamento, mas na realidade, o que é comum aos varios bens que
serdo transferidos de um lugar a outro. Os produtos da atividade humana tém uma coisa em comum:
eles sdo resultado de uma determinada quantidade de energia, tanto individual quanto social. Este é
o carater abstrato do trabalho, que ndo somente produz uma coisa util, mas também consome
energia, energia social. O valor de um produto, independente de seu uso, é a quantidade de trabalho
abstrato que ele contém, ou seja, a quantidade de energia social necessaria para produzi-lo. Uma vez
que esta quantidade s6 pode ser mensurada em termos de tempo, o valor de um produto é o tempo
socialmente necessario para produzi-lo, ou seja, o tempo social médio num momento dado de sua
historia.

Com o crescimento de suas atividades e necessidades, a comunidade produz ndo apenas bens, mas
também mercadorias, bens que tém valor de uso e também valor de troca. Inicialmente, o comércio
aparece entre comunidades, depois se introduz nas comunidades, fazendo surgir atividades
especializadas, negdcios, divisao social do trabalho. A natureza do trabalho muda. Com a relagao de
troca, o trabalho se torna trabalho duplo, produzindo valor de uso e valor de troca. O trabalho ndo é
mais integrado na totalidade da atividade social, mas se torna um campo especializado, separado do
restante da vida do individuo. O que o individuo faz para si e para o grupo é separado do que ele faz
para trocar por bens de outras comunidades. A segunda parte de sua atividade significa sacrificio,
constrangimento, perda de tempo. A sociedade se diversifica e se separa em varios e diferentes
oficios, e em trabalhadores e nao-trabalhadores. Nesse estagio, a comunidade ndo existe mais.

A comunidade precisa da relacdo de troca para desenvolver e satisfazer suas crescentes
necessidades. Mas a relagao de troca destr6i a comunidade. Ela faz as pessoas verem umas as outras
e a si mesmas somente como fornecedores de bens. O uso do produto que fiz ndo mais me interessa;
sO me interessa o uso daquilo que conseguirei em troca. Mas, para o homem que me vende, este
segundo uso ndo lhe importa, ele esta apenas interessado no valor de uso do que eu produzi. O que é
valor de uso para um é apenas valor de troca para o outro e vice-versa.* A comunidade desapareceu

4  Marx, The Economic and Philosophic Manuscripts of 1844 (New York: International Publishers, 1964).
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no dia em que seus membros se interessaram pelos outros somente na medida em que tinham um
interesse material pelos outros. Ndo que o altruismo deva ser a for¢a dirigente do comunismo. Num
caso, 0 movimento dos interesses leva os individuos a se juntar e agir em comum; no outro,
individualiza-os e os forca a lutar entre si. Com o nascimento da troca na comunidade, o trabalho
ndo é mais a realizacdo das necessidades pela coletividade, mas o meio de obter dos outros a
satisfacdo das proprias necessidades.

Desenvolvendo-se a troca, a comunidade procura limita-la. Ela tentou controlar e destruir os
excedentes, estabelecendo regras estritas para controlar a circulagao dos bens. Mas, enfim, a troca
triunfou. Onde isso ndo aconteceu, a comunidade cessou de ser ativa e foi esmagada pela invasao da
sociedade mercantil.

Enquanto os bens ndo sao produzidos separadamente, enquanto nao ha divisao do trabalho, ndo se
pode comparar os valores de dois bens, uma vez que sao distribuidos em comum. O momento da
troca, no qual os tempos de trabalho de dois produtos sao mensurados e eles sdo entdo trocados,
ainda ndo existe. O carater abstrato do trabalho s6 aparece quando as relagoes sociais o exigem. Isso
sO pode acontecer quando, com o progresso técnico, torna-se necessario para o desenvolvimento das
forcas produtivas que os homens se especializem em oficios e troquem seus produtos entre si e
também com outros grupos, que se tornaram Estados. Com esses dois pré-requisitos do valor, o
tempo de trabalho médio se torna um instrumento de medida. Na raiz deste fendmeno estdo as
relacGes praticas entre pessoas cujas necessidades reais se desenvolvem.

O valor ndo aparece porque é uma medida conveniente. Quando as relagdes sociais da comunidade
primitiva sdo substituidas por relacdes mais amplas e diversificadas, o valor aparece como
mediagdo indispensavel das atividades humanas. Nao surpreende que a média de tempo de trabalho
socialmente necessario seja usada como medida, desde que nesse estagio o trabalho é o elemento
essencial na producdo de riqueza: é um elemento cujos diferentes produtos tém em comum—todos
eles agregam uma certa quantidade de forca de trabalho humano, sem considerar a maneira
particular como essa forca é usada. Correspondendo ao carater abstrato do trabalho, o valor
representa sua abstracdo, seu carater geral e social, subtraido de todas as diferencas de natureza
entre os objetos que o trabalho pode produzir.

C) Mercadorias

O progresso econémico e social aprimora a eficiéncia da organizacdo humana e sua capacidade de
associar os componentes do processo de trabalho - sobretudo a forga de trabalho. Entdo, aparece a
diferenca (e a oposicao) entre trabalhadores e ndo-trabalhadores, entre aqueles que organizam o
trabalho e aqueles que trabalham. As primeiras cidades e os grandes projetos de irrigacdo surgiram
desse incremento da eficiéncia produtiva. O comércio aparece como uma atividade especial: agora
ha homens que vivem ndo através da producao, mas pela mediacao entre as atividades de unidades
separadas de producdo. Uma grande proporcao de bens nada mais é do que mercadorias. Para serem
usadas, para realizar o seu valor de uso, satisfazer uma necessidade, elas devem ser compradas,
devem realizar seu valor de troca. Caso contrario, embora existam como objetos concretos e
materiais, elas ndo existem do ponto de vista da sociedade. Nao se tem o direito de usa-las. Este fato
revela que a mercadoria ndo é apenas uma coisa, mas antes e sobretudo uma relacao social regulada
por uma légica definida, a 16gica da troca, e ndo a da satisfacao das necessidades. O valor de uso é
agora apenas o suporte do valor. A producao se torna uma esfera separada do consumo; o trabalho
se torna uma esfera separada do ndo-trabalho. A propriedade é o quadro legal da separagdo entre as
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atividades, entre os homens, entre unidades de producdo. O escravo é uma mercadoria para o seu
proprietario, que compra um homem para o fazer trabalhar.

A existéncia de uma mediacdo (troca) no nivel da organizacao da producao faz-se acompanhar pela
existéncia de uma mediagdo no nivel da organizacdo das pessoas: o Estado é indispensavel como
forca unificante dos elementos da sociedade, no interesse da classe dominante. A unificacado é
necessaria pela destruicdo da coeréncia da comunidade primitiva. A sociedade é forcada a manter
sua coesdo criando uma instituicao que se nutre dela.

A troca se torna visivel e concreta com o nascimento do dinheiro. A abstracdo, o valor, se
materializa no dinheiro, mercadoria que revela sua tendéncia a se tornar independente, a se destacar
do que representa: os valores de uso, os bens reais. Comparado a simples troca: quantidade x do
produto A por quantidade y de produto B, o dinheiro permite a universalizacdo pela qual qualquer
coisa pode ser adquirida, comprada, enquanto quantidade de tempo de trabalho abstrato. O dinheiro
é o tempo de trabalho abstraido do trabalho e expresso numa forma duravel, mensuravel e
transportavel. O dinheiro é a manifestacdo visivel, tangivel, do elemento comum a todas as
mercadorias. O dinheiro permite a seu proprietario comandar o trabalho de outros, a qualquer
momento e em qualquer lugar do mundo. Com o dinheiro, é possivel escapar dos limites de tempo e
espaco. Uma tendéncia para uma economia universal agia em torno de alguns grandes centros da
antigiiidade e da idade média, mas ela ndo se materializou. O recuo dos impérios e sua destruicao
ilustram essa sucessdo de fracassos. Somente o capitalismo cria, a partir do século XVI, mas
principalmente nos séculos XIX e XX, a base necessaria para uma economia universal duradoura.

D) Capital

O capital é uma relacdo de producdo que estabelece um laco totalmente novo e eficiente entre o
trabalho vivo e o trabalho passado (acumulado pelas geracdes anteriores). Mas, assim como o da
troca, o surgimento do capital ndo é resultado de uma decisdo ou plano, mas a conseqiiéncia de
relagOes sociais reais que levam a um desenvolvimento qualitativamente novo em certos paises da
Europa Ocidental, depois da idade média.

Os comerciantes acumularam grandes somas de dinheiro e aperfeicoaram sistemas de banco e
crédito. Foi possivel usar essas somas: as primeiras maquinas (téxteis) foram inventadas, e massas
de pessoas pobres (antigos camponeses e artesdaos) perderam seus meios de vida e foram forcados a
aceitar a nova relagdo de producao: o trabalho assalariado. O pré-requisito era o trabalho
acumulado, estocado na forma de maquinas (e depois fabricas). Esse trabalho passado seria posto
em movimento pelo trabalho vivo daqueles que ndo tinham sido capazes de realizar semelhante
acumulacdo de matérias primas e meios de producao. Até entdo, a troca nao era nem o motivo nem
o regulador da producdo. O comércio por si mesmo, a producao mercantil simples (oposta a
producdo capitalista de mercadorias) ndo podia fornecer a estabilidade, a durabilidade requerida
pela socializagdo e unificagdo do mundo. Isto foi realizado pela producao capitalista de
mercadorias, e o meio pelo qual o capital realizou isso foi a producdo, que ele tomou.

O escravo nao vendia sua forca de trabalho: o proprietario comprava o escravo e o obrigava a
trabalhar. No capitalismo, o trabalho vivo é comprado pelos meios de producao que pde em
movimento. O papel do capitalista ndo é negligenciavel, mas totalmente secundario: “o capitalista é
somente uma fungdo do capital”, a de conduzir a producao social. O importante é o
desenvolvimento do trabalho passado pelo trabalho vivo. Investir e acumular sao os motores do
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capital (a prioridade dada a industria pesada, nos paises ditos socialistas apenas sinaliza o
desenvolvimento do capitalismo). Mas o objetivo do capital ndao é acumular valores de uso. O
capital sé multiplica fabricas, estradas de ferro etc. para acumular valor. O capital é antes de tudo
uma soma de valor, de trabalho abstrato cristalizado sob a forma de dinheiro, capital financeiro,
acoes, titulos etc., que procura incrementar. Uma soma de valor que deve dar mais valor no fim do
ciclo. Para se valorizar, o valor compra forca de trabalho.

A mercadoria forca de trabalho é muito especial. Seu consumo fornece trabalho, portanto, novo
valor; enquanto os meios de producdo apenas transferem seu proprio valor. Assim, o uso da forga de
trabalho produz um valor suplementar. A origem da riqueza burguesa esta na mais-valia, na
diferenca entre o valor criado pelo trabalhador assalariado e o valor necessario para a reproducao de
sua forca de trabalho. Os salarios apenas cobrem as despesas dessa reproducdo (os meios de
subsisténcia do proletario e de sua familia).

E facil concluir, pois, que o fato essencial ndo é a apropriacdo de mais-valia pelo capitalista
enquanto individuo. O comunismo ndo tem nada a ver com a idéia de que os trabalhadores devem
recuperar totalmente a mais-valia para si mesmos, por uma simples e 6bvia razdo: alguns dos
recursos devem ser usados para a renovagao dos equipamentos, a nova producao etc. O problema
ndo é que um punhado de pessoas toma desproporcionalmente uma grande parte da mais-valia. Se
essas pessoas fossem eliminadas e o resto do sistema permanecesse 0 mesmo, uma parte da mais-
valia seria dada aos trabalhadores e a restante seria investida no equipamento social, bem-estar etc.:
de fato, este é o programa da esquerda, incluindo os PC’s oficiais. Realmente, a l6gica do
capitalismo resulta sempre num desenvolvimento da produgdo para uma valorizagdo maxima.
Enquanto a base da sociedade for um mecanismo combinando dois processos — um, de trabalho
real; outro, de valorizacdo -, o valor dominara a sociedade. A mudanca feita pelo capital foi
conquistar a producao e, assim, ter socializado o mundo, desde o século XIX, com plantas
industriais, meios de transporte, estoque e rapida transmissao da informacao. Mas, no ciclo
capitalista, a satisfacdo das necessidades é somente um subproduto, e ndo a forca dirigente do
mecanismo. A valorizacdo é o objetivo: a satisfacdo das necessidades é no maximo um meio. O que
se produz deve ser rentavel.

A empresa é o local e o centro da producao capitalista; cada industria ou empresa agricola opera
como um ponto de reunido duma soma de valores visando a um incremento. A empresa deve
produzir lucros. Aqui novamente a lei do lucro ndo tem nada a ver com a acao de alguns “grandes”
capitalistas, e 0 comunismo ndo equivale a se livrar dos gordos fumantes de charuto que usam
cartola num hipédromo. A questdo ndo esta nos lucros individuais dos capitalistas, mas na coacao,
na orientacdo imposta a producdo e a sociedade pelo capitalismo, que dita como trabalhar e o que
consumir. Toda demagogia sobre ricos e pobres confunde a questdao. O comunismo ndo é tomar o
dinheiro dos ricos, nem sua distribui¢ao revolucionaria aos pobres.

E) Concorréncia

A concorréncia acontece entre as empresas, lutando para conquistar o mercado. Mostramos como 0s
varios aspectos da atividade humana se separaram. A relacdao de troca aumenta a divisao da
sociedade em ramos, que por sua vez ajuda a desenvolver o sistema mercantil. Contudo - como
ainda pode ser observado hoje, mesmo nos paises avancados —, nos lugarejos, ndo ha concorréncia
real entre atividades que sdo separadas, mas fixamente divididas: entre o padeiro, o sapateiro etc. O
capitalismo ndo é somente uma divisao da sociedade em varios ramos, mas sobretudo uma luta
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permanente entre os varios componentes da industria. Cada porcdo de capital existe somente contra
as outras. O que uma certa ideologia chama de egoismo e luta de todos contra todos é o
complemento indispensavel de um mundo no qual cada um tem de lutar para vender. Assim, a
violéncia econdmica, e a consequente violéncia armada, sdo partes integrantes do sistema
capitalista.

A concorréncia teve efeitos positivos no passado: rompeu os limites dos regulamentos feudais e a
coacdo das corporagdes, permitindo ao capital invadir o mundo. Agora, ela se tornou uma fonte de
desperdicios, levando ao desenvolvimento da producdo inttil e destrutiva, para mais rapida
valorizacdo, e/ou impedindo a producao ttil, se a oferta e a procura estdo em conflito.

A concorréncia é a separacao de sistemas produtivos em centros autbnomos que sao polos rivais,
cada um procurando aumentar sua respectiva soma de valor. Nenhuma “organizacdo”, “plano” ou
tipo de controle pode acabar com isso. O poder estatal e o “poder popular” sdo igualmente
incapazes de resolver esse problema. A for¢a motriz da concorréncia ndo € a liberdade dos
individuos, nem mesmo a dos capitalistas, mas a liberdade do capital, que s6 pode viver se
devorando. A forma destroi o contetido para sobreviver como forma. O capital destroi seus
componentes (trabalho vivo e trabalho passado) para sobreviver como soma de valor que se

valoriza.

Cada um dos capitais concorrentes tem uma taxa de lucro. Mas os capitais mudam de ramo,
procurando a taxa de lucro mais alta. Mudam-se para os ramos mais lucrativos e negligenciam os
outros. Quando os ramos, até entdo mais lucrativos, ficam saturados de capital, sua lucratividade
decresce. Entdo, o capital se muda para outro ramo (esta dindmica é modificada, mas nao abolida,
pelos monopolios). Este processo resulta na estabilizagdo (perequagdo) da taxa de lucro em torno de
uma taxa média, numa dada sociedade e num determinado momento. Cada capital tende a render,
ndo de acordo com a taxa de lucro produzida em sua propria empresa, mas de acordo com a taxa
social média, na propor¢ao da soma de valor investida nessa empresa. Assim, ndao é que cada capital
explore apenas seus proletarios, mas o capital total explora a totalidade do proletariado. No seu
movimento, o capital age e se revela como um poder social, dominando toda sociedade, e dessa
forma adquire coeréncia - apesar da concorréncia que o opde a si mesmo. Ele se unificou e se
tornou uma forca social. E uma totalidade relativamente homogénea em seus conflitos com o
proletariado ou com outras unidades capitalistas (nacionais). Ele organiza as relacdes e necessidades
de toda sociedade de acordo com os seus interesses. Esse mecanismo existe em todos os paises: o
capital constitui o Estado e a nagdo contra outros capitais nacionais, mas também (e principalmente)
contra o proletariado. A oposicdo dos estados capitalistas faz da guerra o tltimo meio de resolver os
problemas da concorréncia entre capitais nacionais.

Nada muda enquanto houver unidades de produgdo buscando incrementar suas respectivas somas de
valor. O que acontece se o Estado (“democratico”, “operario”, “proletario” etc.) toma todas as
empresas sob seu controle, enquanto as mantém como empresas? Também as empresas estatais

obedecem a lei do lucro e do valor, e nada muda. Ou, se ndo a obedecem, tudo vai mal.®

Dentro da empresa, a organizagao € racional: o capital impde seu despotismo sobre os proletarios.

Fora, no mercado, onde cada empresa encontra as outras, a ordem existe apenas como a supressao

periodica e permanente da desordem, acompanhada por crises e destruicdo. Somente o comunismo
pode destruir essa anarquia organizada, suprimindo a empresa como entidade separada.

5 Engels, Selected Writings, pp.217-218: "O Estado moderno... é... a personificacdo ideal do capital nacional total."
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F) Crise

Por um lado, o capital socializou o0 mundo. Toda producao tende a ser o resultado da atividade de
toda a humanidade. Por outro, o mundo permanece dividido em empresas concorrentes, que tentam
produzir o que é lucrativo e vender o maximo. Cada empresa procura valorizar seu capital, nas
melhores condigOes possiveis. Cada uma tende a produzir mais do que o mercado absorve, pretende
vender tudo, e espera que somente os seus concorrentes sofram de superproducao.®

O resultado disso € o incremento de atividades ligadas a promocao de vendas. O nimero de
trabalhadores improdutivos, manuais ou intelectuais, que fazem circular o valor, cresce em relacao
aos que produzem valor. A circulagdo ndo é o movimento fisico dos bens. A industria de transportes
agrega valor real, ao mover os bens dum lugar a outro, aumentando seu valor de uso: os bens ficam
disponiveis num lugar diferente daquele onde foram fabricados. A circulacao se refere ao valor, ndo
ao deslocamento fisico. Uma coisa ndo se move, por exemplo, se seu proprietario muda enquanto
ela fica no mesmo armazém. Por esta operacdo ela é comprada e vendida, mas seu valor de uso nao
se alterou, ndo aumentou. E diferente no caso do transporte.

O problema causado pela compra e venda, pela realizagdo do valor do produto no mercado, exige
um complexo mecanismo, que inclui crédito, banco, seguro e publicidade. O capital se torna uma
espécie de parasita, que absorve uma monstruosa e crescente parcela dos recursos totais da
sociedade nos custos da gestao do valor. A contabilidade, que é uma fungdo necesséaria em qualquer
organizacdo social desenvolvida, tornou-se um desastre burocratico que esmaga a sociedade e as
reais necessidades em vez de ajudar a satisfazé-las. Ao mesmo tempo, o capital cresce mais
concentrado e centralizado: os monopolios tentam evitar a superproducao, mas a longo prazo a
agravam. O capital s6 pode sair dessa situacao através de crises periodicas, que temporariamente
resolvem o problema reajustando a oferta e a demanda (apenas a demanda solvente, pois o
capitalismo conhece uma s6 maneira de circular os produtos: comprando e vendendo; ele nao se
preocupa se a demanda real (as necessidades) ndo sao satisfeitas. De fato, o capital gera a
subproducdo com relacdo as necessidades reais, que ele nao satisfaz).

As crises capitalistas sdo mais do que crises de mercadorias. Sdo crises que se ligam a producao de
valor, assim como a producao é governada pelo valor. Pode-se entender isso comparando-as com
algumas crises pré-capitalistas, antes do século XIX. Um decréscimo da produgdo agraria resultou
em mas colheitas. Os camponeses compravam menos bens industriais, como roupas, e a inddstria,
que era ainda muito fragil, passava dificuldades. Essas crises se baseavam num fenomeno natural
(climatico). Mas os comerciantes especulavam com cereais, estocando-os para fazer subirem seus
precos. Eventualmente, houve fome aqui e ali. A prépria existéncia das mercadorias e do dinheiro é
a condicdo para as crises: ha uma separagdo temporal entre as duas operacoes de compra e venda.
Do ponto de vista do mercado e do dinheiro tentando incrementar seu volume, comprar e vender
cereais sdo dois problemas distintos: o periodo de tempo entre eles é determinado apenas pela
quantidade e a taxa de lucro esperada. Pessoas morriam de fome, durante o periodo que separa a
producdo e o consumo. Mas, neste caso, o sistema mercantil s6 agiu como fator agravante numa
crise causada por condi¢des naturais. Nesses casos, o contexto social é pré-capitalista, ou de fraco
capitalismo, como atualmente na China e Russia onde as mas colheitas ainda tém forte influéncia na
economia.

6 Mattick, em Marx and Keynes (Porter Sargent, 1969) faz uma excelente anélise da crise capitalista, apesar de nao
conseguir apreender a dindmica do comunismo. (veja adiante, “Leninismo e Extrema Esquerda”).
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A crise capitalista, por um lado, é o produto da unido for¢ada entre valor e produgdo. Tomemos um
fabricante de carros. A concorréncia o forca a elevar a produtividade e obter um rendimento
maximo com um minimo de investimento. A crise surge quando a acumulacdo ndo acompanha
suficientemente o decréscimo dos custos de producao. Milhares de carros podem sair das linhas de
montagem todo dia, e até encontrar compradores, mas sua fabricacdo e venda ndo valorizam seu
capital de modo suficiente em comparacgdo a outros. Assim, ao tornar a producao mais eficiente, a
companhia reduz sua taxa de lucro com a quantidade de carros vendida, garantias para créditos,
fusoes, intervencao governamental... Eventualmente, produz como se a demanda fosse se expandir
para sempre, e perde cada vez mais. A crise reside ndo no esgotamento dos mercados, nem em
generosos aumentos de salario, mas na queda da taxa de lucro (para a qual a luta proletaria
contribui): como soma de valor, o capital encontra dificuldade crescente para se valorizar na taxa
média.

A crise ndo apenas revela como a ligacdo entre valor de uso e valor de troca, entre utilidade e
intercambialidade de uma mercadoria. Mas explode-a em pedacos, revelando que a l6gica do capital
é o interesse das empresas, de aumentar seus lucros, e ndo a da satisfacdo das necessidades
humanas. E isso nada tem a ver com o enriquecimento dos capitalistas, como os criticos vulgares do
capitalismo dizem. O importante é a diferenca com as crises pré-capitalistas. Estas se originavam
duma necessidade inelutavel (safra ruim, por exemplo) que as relagdes mercantis s6 agravavam. A
crise moderna nao tem causa natural; é social. Todos os elementos da atividade industrial estdo
presentes: matérias primas, maquinas, trabalhadores, mas estes ndo sao empregados - ou s6 0 sdo
parcialmente. Eles ndo sdo so6 coisas, objetos materiais, mas uma relacao social. Realmente, eles
somente existem nesta sociedade se o valor os une. Este fenomeno nao é “industrial”’; ndo vem das
exigeéncias técnicas da producdo. Ele é uma relacgdo social, através da qual todo complexo produtivo
e, de fato, toda a estrutura social (tanto quanto o capital conquistou a sociedade) sdo dominados pela
l6gica mercantil. O unico objetivo do comunismo € destruir a relacdo mercantil, e assim reorganizar
e transformar toda a sociedade (veja abaixo).

A rede de empresas - centros e instrumentos do valor - se torna um poder sobre a sociedade. As
necessidades das pessoas (moradia, alimentacao, “cultura”) s6 existem submetidas a este sistema, e
sdo até formadas por ele.” A producio ndo é determinada pelas necessidades, mas as necessidades
sao determinadas pela producao - para a valorizacdo. Escritdrios sao construidos mais rapido do que
as necessarias moradias. E muitas casas, bem como milhares de apartamentos, ficam vazios por 10
meses em 12 porque os proprietarios ou locatario, que compraram a residéncia ou pagaram o
aluguel, sdo os tinicos que podem ocupa-los. A agricultura é negligenciada pelo capital, numa escala
mundial, e s6 é desenvolvida se permite a valorizacao, enquanto centenas de milhdes de pessoas
morrem de fome. A inddstria automobilistica é um ramo desenvolvido além das necessidades das
pessoas nos paises avancados, porque sua lucratividade se mantém crescente, apesar de toda sua
nocividade. Os paises retardatarios s6 podem construir fabricas que rendam uma taxa média de
lucro. A tendéncia a superproducdo exige uma permanente economia de guerra, em quase todos os
paises avangados; essas forcas destrutivas tornam-se operativas se necessario, como as guerras sao
ainda outro meio de agir contra a tendéncia de crise.

O trabalho assalariado é um absurdo, ha varias décadas. Ele forca a maioria dos proletarios a
executar um trabalho exaustivo. Uma parcela muito numerosa, em paises como os EUA, sdo
proletarios do setor improdutivo. A funcao deste setor é facilitar as vendas e absorver os proletarios
demitidos pelas novas tecnologias, fornecendo assim uma massa de consumidores e contribuindo
para a “gestdo da crise”. O capital se apossa de todas as ciéncias e técnicas: no campo produtivo,

7  F. Perlman, The Reproduction of Daily Life, Black & Red, 1969.
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orienta recursos para o estudo do que produzira um lucro maximo; no campo improdutivo,
desenvolve a geréncia e o marketing. Assim, a humanidade tende a ser dividida em trés grupos:

- trabalhadores produtivos, com frequéncia destruidos fisicamente por seu trabalho;
- trabalhadores improdutivos, cuja grande maioria é apenas uma fonte de desperdicio;

- e a massa dos nao-assalariados, alguns nos paises desenvolvidos, mas a maioria deles nos paises
pobres: o capital ndo pode integra-los de nenhum modo, e centenas de milhares deles sao
periodicamente destruidos nas guerras causadas direta ou indiretamente pela organizagao
capitalista-imperialista da economia mundial.

O desenvolvimento de alguns paises atrasados, como o Brasil, é real. Mas s6 se realiza através da
destruicao total ou parcial de antigas formas de vida. A introducdo da economia mercantil priva os
camponeses pobres de seus meios de subsisténcia e os leva a miséria das cidades superpovoadas. S6
uma minoria da populacao tem a “sorte” de trabalhar em fébricas e escritorios; o resto é
subempregado ou desempregado.

G) Proletariado e Revolucao

O capital cria uma rede de empresas que existe para e pelo lucro. E protegida pelo Estado, que nada
mais é do que uma organizacgdo anticomunista. Simultaneamente, o capital cria o proletariado - a
massa dos individuos que serdo forcados a se insurgir contra ele. Essa massa nao é homogénea, mas
se unificara na revolucdo comunista, ainda que seus componentes ndo desempenhem o mesmo

papel.

Uma revolucdo é o resultado de necessidades reais, originadas nas condi¢des materiais de vida que
se tornaram insuportaveis. Isto também se aplica ao proletariado, que deve sua existéncia ao capital.
Uma grande parte da populacao mundial é obrigada a vender sua forga de trabalho para sobreviver,
pois ndo tem meios de producdo. Alguns vendem sua forca de trabalho e sdo produtivos. Outros a
vendem e sdo improdutivos. Ainda ha os que ndo podem vendé-la: o capital s6 compra trabalho
vivo quando espera se valorizar numa taxa razoavel (a taxa de lucro média).

Se identificarmos o proletario com o operario de fabrica (ou pior: com o trabalhador manual) ou
com os pobres, ndo veremos o que é subversivo na condicdo proletaria. O proletariado é a negacao
desta sociedade. Nao é o conjunto dos pobres, mas daqueles que estao desesperados, aqueles que
ndo tém reservas (les sans-réserves em francés, ou senza riserve, em italiano),® que ndo tém nada a
perder sendo suas proprias correntes; aqueles que nao sao nada, ndo tém nada e que ndao podem se
libertar sem destruir toda a ordem social.

O proletariado é a dissolucdo da sociedade atual, desta sociedade que o priva de quase todos os seus
aspectos positivos. Mas o proletariado é também sua autodestruicao. Todas as teorias (burguesa,
fascista, stalinista, de esquerda ou “esquerdistas”) que de algum modo glorificam e exaltam o
proletariado, reivindicando o papel positivo do proletariado na defesa dos valores e regeneracao da

8 O conceito que se refere aos que “ndo tém reservas” foi formulado pelo comunista italiano Amadeo Bordiga, nos
anos que se seguiram a segunda guerra mundial. A proposta de Bordiga ndo foi criar uma nova definicao de
proletariado, mas voltar a uma defini¢do geral. O que O Capital descreve pode e deve ser compreendido junto as
mais antigas anélises do proletariado, como por exemplo, a Contribuicdo a Critica da Filosofia do Direito de Hegel:
Introdugdo (1843).
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sociedade, sdo contra-revolucionarias. A exaltacdo do proletariado tornou-se uma das armas mais
eficientes e perigosas do capital. A maioria dos proletarios tem salarios baixos, uma parte trabalha
na produgdo, mas sua emergéncia como proletariado deriva ndo de serem produtores mal pagos,
mas de serem alienados, de ndo terem controle sobre suas vidas ou sobre o que fazem para
conseguir sobreviver.

Definir o proletariado tem pouco a ver com a sociologia. Sem a possibilidade do comunismo, as
teorias do “proletariado” seriam equivalentes a metafisica. Nosso maior argumento é que, toda as
vezes em que interferiu autonomamente no curso da sociedade, o proletariado repetidamente agiu
como negacao da atual ordem de coisas, ndo ofereceu valores positivos ou papéis, buscou outra
coisa.

Sendo produtor de valor, pode destruir o mundo baseado no valor. O proletariado inclui, por
exemplo, os desempregados e muitas donas-de-casa, pois o capitalismo utiliza o trabalho desses
ultimos para incrementar a massa total de mais-valia.

Os burgueses sao a classe dominante, mas ndo porque sao ricos. Ser burgués os faz ricos, ndo o
contrario. Eles sdo a classe dominante porque controlam a economia - os trabalhadores e as
maquinas. A propriedade, estritamente falando, é uma forma de poder de classe e aparece em outras
variantes do capitalismo.

O proletariado ndo é a classe operéria, mas a classe da critica do trabalho. E a sempre presente
destruicdo do velho mundo, mas ainda potencialmente, que s6 se torna atual num momento de
tensdo social e revolta, quando é compelido pelo capital a ser agente do comunismo. Ele
unicamente se torna a subversao da sociedade estabelecida quando se unifica e se auto-organiza,
nao para ser a classe dominante, como a burguesia o fez, mas para destruir a sociedade de classes.
Neste momento, s6 ha um agente: a humanidade. Mas fora de tal periodo de conflito e do periodo
que o precede, o proletariado é reduzido a condicdo de elemento do capital, um parafuso dentro de
um mecanismo (e é precisamente este aspecto que é glorificado pelo capital, que exalta o operario
como parte do sistema social existente).

Embora ndo isento de obreirismo (reverso do intelectualismo), o revolucionario nem pensa em
elogiar a classe operaria ou o trabalho manual como felicidade infinita. Ele vé os operarios
produtivos como uma parte decisiva (mas ndo exclusiva) porque seu lugar na producao os coloca na
melhor situagdo para revoluciona-la. Somente neste sentido, os proletarios (freqiientemente usando
gravata) assumem um papel central, pois sua funcao social lhes permite realizar diferentes tarefas.
Mas, com a generalizacdo do desemprego, do trabalho informal, do aumento da escolarizacdo, dos
estagios e do trabalho por tempo parcial, da aposentadoria prematura - estranha mistura de bem-
estar e opressdo, na qual as pessoas passam da miséria assalariada a pobreza assistida, quando a
esmola institucional algumas vezes equivale ao mais baixo salario - é cada vez mais dificil
distinguir o trabalho do ndo-trabalho.

Brevemente, talvez, ingressaremos numa fase semelhante a dissolucdao que os primeiros escritos de
Marx relatam. Em cada periodo de fortes disturbios sociais (por exemplo, a década de 1840 ou
depois de 1917), o proletariado sofre com o afrouxamento dos limites sociais (se¢des da classe
operaria e da classe média decaem na escala social ou temem que isso lhes ocorra) e a fraqueza dos
valores tradicionais (a cultura ndo é mais um unificador). A ideologia da velha sociedade é abolida
nas condi¢cOes dos proletarios. Nem os hippies nem os punks, mas o capitalismo moderno matou a
ética do trabalho. Propriedade, familia, nagdo, moral, politica no sentido burgués tendem a se
deteriorar na condicdo proletaria.
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H) Formacao da comunidade humana

A comunidade primitiva é demasiado pobre e fraca para se aproveitar da poténcia do trabalho. Ela
s6 conhece o trabalho na sua forma imediata. O trabalho ndo é cristalizado e acuamulado em
instrumentos; pouco trabalho passado é estocado. Quando isto se torna mais comum, a troca é
necessaria: a producdo pode ser medida somente pelo trabalho abstrato, pelo tempo de trabalho
médio, com a finalidade de circular. O trabalho vivo é o elemento essencial da atividade, e o tempo
de trabalho é a medida necessaria. O tempo de trabalho é expresso em dinheiro. Dai, a exploragdo e
o agravamento das catastrofes naturais (ver, acima, sobre as crises pré-capitalistas). Dai, a ascensao
e a queda dos Estados e impérios, que s6 podem crescer lutando uns contra os outros. Algumas
vezes, as relacoes de troca desapareceram em partes do mundo civilizado (isto é, mercantil), depois
da morte de um ou varios impérios. Semelhante interrupcao do desenvolvimento pode durar
séculos, durante os quais a economia parece retroceder para condi¢oes de mera subsisténcia.

Nesse periodo, a humanidade ainda ndo tem um aparato produtivo capaz de fazer a exploracao do
trabalho humano ser inttil e mesmo desastrosa. O papel do capitalismo é acumular trabalho
passado. A existéncia do complexo industrial, de todo o capital fixo, revela que o carater social da
atividade humana foi finalmente materializado num instrumento capaz de criar, ndo um novo
paraiso na terra, mas um desenvolvimento que faz o melhor uso possivel dos recursos disponiveis
para satisfazer as necessidades e produzir novos recursos para satisfazer novas necessidades. Se
esse complexo industrial se tornou o elemento essencial da producao, entdo o papel da lei do valor
como regulador, papel que corresponde a um estagio em que o trabalho era o principal fator
produtivo, perde todo fundamento. O valor se torna desnecessario a produgdo. Agora, sua
sobrevivéncia é catastrofica. O valor, expresso em dinheiro sob todas as suas formas, resulta de uma
caracteristica geral do trabalho, da energia (tanto individual quanto coletiva) que € produzida e
consumida pelo trabalho. O valor se perpetua como mediador necessario enquanto essa energia nao
cria um sistema produtivo mundialmente unificado: ele se torna um obstaculo. °

O comunismo é o fim de uma série de mediacdes que antes eram necessarias (apesar da miséria que
acarretavam) para acumular trabalho passado, até que a humanidade se tornasse capaz de fazer
essas mediagOes desaparecerem. O valor é uma dessas mediacoOes. Agora, ja € inutil a existéncia de
um elemento externo as atividades sociais para conecta-las e estimula-las. A infra-estrutura
produtiva acumulada s6 precisa ser transformada e desenvolvida. O comunismo compara valores de
uso, para decidir desenvolver uma dada producao mais do que outra. Nao reduz os componentes da
vida social a um denominador comum (como o tempo de trabalho médio contido neles). O
comunismo organiza sua vida material com base no confronto e interacdo das necessidades - o que
nao exclui conflitos e mesmo alguma forma de violéncia. Os homens ndo se tornardo anjos: por que
o fariam?

O comunismo também é o fim de todo e qualquer elemento necessario para a unificagdo da
sociedade: é o fim da politica. Ndo é nem democratico nem ditatorial. E evidente que ele é
“democratico” se esta palavra significa que cada um sera responsavel em todas as atividades
sociais. Isso ndo sera assim porque as pessoas desejardo gerir a sociedade, ou por algum principio
democratico, mas porque a organizacao das atividades s6 pode ser realizada por aqueles que
participarem delas. Contudo, ao contrario do que os democratas dizem, isto sera possivel
unicamente através do comunismo, no qual todos os elementos da vida sdo parte da comunidade. E

9  Ver os manuscritos de 1857-1858, muitas vezes conhecido por seu titulo em alemdo: Grundrisse, Pelican, 1972
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quando toda atividade separada e toda producao isolada sdo abolidas. Isto sé pode ser realizado pela
destruicdo do valor. A troca entre empresas exclui toda possibilidade de a coletividade determinar
sua vida (sobretudo sua vida material). O objetivo da troca e do valor é radicalmente oposto ao das
pessoas - a General Mottors, a Woolworth’s e as centrais eletronucleares nunca funcionarao
democraticamente. As empresas tentam se valorizar e ndo aceitam liderancas, a ndo ser aquelas que
alcancam seus objetivos (é por isso que os capitalistas nada mais sdo do que funcionarios do
capital). As empresas gerem seus gestores. A abolicao das empresas, a destruicdo da relagao
mercantil, que compele cada individuo a considerar e tratar os outros como meios para ganhar sua
vida, sdo apenas condi¢des para a auto-organizagdo. Os problemas de gestdo sao secundarios, e é
absurdo querer que todos assumam a fungao rotativa de gestdo da sociedade. A contabilidade e a
administracdo serdo atividades como todas as outras, sem privilégio; qualquer um podera participar
delas (ou ndo).

“A democracia é uma contradicao nos termos, uma mentira e de fato uma hipocrisia... Na minha
opinido, isto se aplica a todas as formas de governo. A liberdade politica é uma farsa e a pior
escraviddo possivel. Assim € a igualdade politica. Por este motivo, a democracia tem de ser
destruida, como qualquer outra forma de governo. Essa forma hipocrita ndo pode continuar. Sua
contradicao intrinseca deve ser exposta a luz do dia: ou significa escravidao, o que implica
despotismo aberto; ou significa liberdade e igualdade, o que implica comunismo.”*

No comunismo, é inttil qualquer forca exterior para unir os individuos. Isto ndo foi entendido pelos
socialistas utdpicos. Quase todas as suas sociedades imagindrias, quaisquer que sejam seus méritos
ou seu poder visionario, precisam de planos muito estritos e uma organizacao quase-totalitaria.
Esses socialistas queriam criar lagos que, na pratica, se criam sempre que as pessoas se agruparam.
Tentando, ao mesmo tempo, evitar a exploracao e a anarquia, alguns socialistas utépicos
organizaram a vida social em progresso. Outros, os anarquistas, recusam semelhante autoritarismo e
querem que a sociedade seja uma permanente criacao. Mas o problema nao esta ai: somente
relagcOes sociais baseadas num certo nivel de desenvolvimento material da producao, fazem a
harmonia entre os individuos ser tao possivel quanto necessaria (o que nao exclui conflitos). Entao,
os individuos podem satisfazer suas necessidades, mas através de sua participagdo, sem serem
meras ferramentas do grupo. O comunismo ndo necessita de unificar o que ja ndo esta separado.

Isto é verdade no mundo, numa escala universal. Os Estados e nagOes foram necessarios para o
desenvolvimento. Agora, sdo organizacdes puramente reaciondrias, e as divisdes que mantém
impedem o desenvolvimento. A Unica dimensao possivel é a da humanidade.

A oposicao entre manual e intelectual, entre natureza e cultura, fazia sentido. A separacao entre
quem trabalhava e quem organizava o trabalho aumentava a eficiéncia do trabalho. O atual nivel de
desenvolvimento ndo necessita mais disso, e essa divisao é somente um obstaculo, cujo absurdo se
revela em todos os aspectos da vida profissional, “cultural” e escolar. O comunismo destroi a
divisdo entre proletarios mutilados pelo trabalho manual e proletarios tornados intiteis nos
escritorios.

Isto também se aplica a oposicdo entre o homem e seu ambiente. No passado, o0 homem s6 podia
socializar o mundo dominando a “natureza”. Hoje em dia, essa dominacao é uma ameaca a
natureza. O comunismo é a reconciliacdo entre o homem e a natureza.

O comunismo suprime a economia, campo separado e privilegiado de que tudo depende. Desde a
desintegracdo da comunidade primitiva, o homem (re)produz suas condi¢des de existéncia. Mas,

10 Engels, "O progresso da Reforma Social no Continente”, A Nova Ordem Moral, 4-11-1843.
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sob a forma que assume no capitalismo, o trabalho - atividade pela qual o homem se apropria de seu
ambiente - se tornou uma compulsdo, opondo-se ao descanso, ao lazer, a vida. Historicamente
necessario para criar o trabalho passado, esse estagio torna possivel a eliminacdo dessa escravidao.
Com o capital, a producdo (de mais-valia) governa o mundo. E a ditadura do capital sobre a
sociedade.

Quando produzimos, sacrificamos a vida para desfruta-la posteriormente. Este desfrute é
habitualmente desligado da natureza da atividade produtiva, que é um meio para nossa
sobrevivéncia. O comunismo - que dissolve as relacdes de producgdo ao integra-las nas relacGes
sociais - ndo admite nenhuma atividade separada. A obrigacao de fazer o mesmo trabalho por toda a
vida, de ser operario manual ou intelectual, desaparece. O trabalho acumulado integra todas as
ciéncias e técnicas, possibilitando que pesquisa e trabalho, reflexao e acdo, aprendizado e atuacao se
tornem uma Unica atividade. Algumas tarefas podem ser feitas por todos e a generalizagao da
automacao transforma profundamente a producdao. O comunismo nao afirma o desfrute contra o
trabalho e nem o ndo-trabalho contra o trabalho. Estas no¢oes limitadas e parciais sdo ainda
realidades capitalistas. A atividade como produgado-reproducao das condicOes de vida (materiais,
afetivas, culturais etc.) é a verdadeira natureza da humanidade.

O homem produz coletivamente seus meios de existéncia, ndo os recebe das maquinas, situacao em
que a humanidade seria como uma crianca, que ganha brinquedos sem saber sua origem. Sua
origem ndo lhe interessa: os brinquedos estdo ai. Ora, 0 comunismo ndo faz da atividade algo
perpetuamente agradavel e feliz. A vida humana é esforco e prazer. Mesmo a atividade do poeta
inclui momentos penosos. O comunismo s6 abole a separacao: entre esforco e prazer, criagao e
recreacdo, producao e desfrute.

I) Comunizacao

O comunismo é a apropriacao pela humanidade de sua riqueza, e implica uma inevitavel e completa
transformacao da riqueza. Isso requer a destruicao das empresas como unidades separadas e,
portanto, da lei do valor: ndo para socializar o lucro, mas para que haja circulacao de bens entre
centros industriais sem a mediagdo do valor. Isso ndo significa que o comunismo usara o sistema
produtivo tal como existe no capitalismo. O problema ndo é se livrar do lado “mau” do capital
(valorizagdo) mantendo o lado “bom” (produgdo). Como vimos, o valor e a légica do lucro impdem
um tipo de producao, desenvolvem alguns ramos e abandonam outros. O elogio da producdo e do
crescimento é o canto de gloria ao capital.

Por outro lado, para revolucionar a producao e destruir as empresas como tais, a revolucao
comunista é forcada a usar a producdo. Esta é sua “alavanca” essencial, ao menos durante uma fase.
O objetivo ndo é tomar as fabricas e geri-las, mas sair delas, conectéa-las sem a troca, o que as
destr6i como empresas. Este movimento comeca quase automaticamente, com a superagao da
oposicdo entre cidade e campo e a dissociagdo entre industria e outras atividades. Hoje, a industria
esta sufocada dentro de seus préprios limites, embora sufoque outros setores.

O capital vive para acumular valor: ele fixa o valor na forma de trabalho estocado, trabalho passado.
A acumulagdo e a producao se tornam fins em si mesmos. Tudo lhes é subordinado: o capital
alimenta seus investimentos com trabalho humano. Ao mesmo tempo, desenvolve o trabalho
improdutivo, como mostramos. A revolugdo comunista é uma rebelido contra esse absurdo. E
também uma desacumulagdo, ndo para retornar a formas de vida perdidas para sempre, mas para a
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reapropriacao do homem: até agora o homem foi sacrificado em nome do investimento; hoje em
dia, o reverso € possivel. O comunismo € a negacao do produtivismo, e, do mesmo modo, se opoe a
ilusdo do desenvolvimento ecolégico dentro da economia atual. O “crescimento zero” é ainda
crescimento. Os porta-vozes oficiais da ecologia jamais fizeram uma critica da ditadura do valor,
contentam-se com a hipétese de controlar seus excessos.

O comunismo ndo é a continuacdo do capitalismo, numa forma mais racional e moderna ou menos
desigual e anarquica. Tampouco utiliza a velha base material, ele a subverte.

O comunismo ndo é um conjunto de medidas a executar depois da conquista do poder. E um
movimento que ja existe, ndo como modo de produgdo (uma ilha comunista no capitalismo é
impossivel), mas como tendéncia que se origina em necessidades reais. O comunismo nem sequer
reconhece o valor. A questdo ndo é que, num belo dia, um grande nimero de pessoas comece a
destruir o valor e o lucro. No passado, todos os movimentos revoluciondrios foram capazes de
paralisar a sociedade, esperando por algo para sair da paralisagdo. O comunismo fara circular bens
sem dinheiro, derrubando o muro que isola uma fabrica da vizinhanca e fechando outra fabrica onde
o trabalho é alienado demais para ser tecnicamente aperfeicoado, suprimira a escola como lugar que
cerceia o aprendizado do fazer, derrubara os limites que forcam as pessoas a se aprisionar em
habitacOes familiares - em suma, abolira todas as separagoes.

O mecanismo da revolu¢ao comunista resulta das lutas. Seu desenvolvimento forca aqueles que a
sociedade deixa sem outra perspectiva a estabelecer novas relacdes sociais. Se, agora, varias lutas
sociais parecem vir do nada, é porque sua tnica continuacdo possivel é o comunismo, independente
do que os que delas participam estejam pensando. Mesmo quando estdo apenas reivindicando, os
operarios chegam, com freqiiéncia, a um ponto em que ndo ha outra solucao a nao ser um conflito
violento com o Estado e seus cimplices, os sindicatos. Nesse caso, a luta armada e a insurreicao
exigem a aplicacdo de um programa social e o uso da economia como arma (veja acima, sobre o
proletariado). O aspecto militar, por mais importante que seja, depende do conteuido da luta. Para
derrotar seus inimigos no plano militar, o proletariado - seja qual for a sua consciéncia — tera de
comunizar a sociedade.

“A moderna estratégia equivale a emancipacdo da burguesia e do campesinato: é a expressao militar
dessa emancipacao. A emancipacao do proletariado também tera sua expressao militar, e uma nova
e especifica guerra. Isto é claro. Podemos mesmo analisar essa estratégia a partir das condi¢oes
materiais do proletariado.”"

Até agora, as lutas ndo alcangaram o estagio em que seu desenvolvimento militar faz necessario o
aparecimento da nova sociedade. Nos mais importantes conflitos sociais, na Alemanha entre 1919 e
1921, o proletariado, apesar da violéncia da guerra civil, ndo alcangou esse estagio. A perspectiva
comunista estava presente nesses combates, que ndo fazem sentido se ndo se tem consciéncia dela.
A burguesia foi capaz de usar a arma da economia, dividindo a classe operaria, por exemplo, através
do desemprego. O proletariado ndo soube usar a arma da economia, lutou principalmente com
meios militares. Foi longe a ponto de criar um Exército Vermelho no Ruhr, em 1920. Mas ndo foi
capaz de usar a arma que sua propria condicao social lhe da.

Num contexto diferente, as revoltas proletarias nos EUA iniciaram uma transformacao social, mas
apenas no nivel da mercadoria, e ndo do capital enquanto tal. Esses lutadores eram s6 uma parte do
proletariado e freqiientemente ndo puderam usar a “arma” da producao, porque tinham sido
excluidos dela: estavam fora das fabricas. Portanto, a revolu¢do comunista implica uma agdo na

11 Engels, Condicoes e Prospectos de uma Guerra da Sagrada Alianca contra uma Franca Revolucionéria em 1852.
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empresa, para destrui-la. As rebelides nos EUA permaneceram no nivel do consumo e da
distribui¢do.” O comunismo ndo pode se desenvolver sem atacar o niicleo do problema, o cerne em
que a mais-valia é produzida: a produgdo. Mas ele s6 usa essa alavanca para destrui-la.

Aqueles que ndo tém reservas fazem a revolucdo: sao forcados a estabelecer relagdes sociais que
ultrapassam a sociedade atual. Essa ruptura implica uma crise, que pode ser muito diferente daquela
de 1929, quando grande parte da economia foi paralisada. Se os que se rebelam contra o trabalho
assalariado se unirem, a sociedade sofrera tal perturbacdo que nao sera capaz de isolar cada luta. A
revolucdao comunista ndo é a soma das lutas atuais, nem o seu transcrescimento pela intervencdo da
“vanguarda”. E algo que s6 podera acontecer em escala mundial, sobretudo nos paises avancados.

A principal questdo ndo é a conquista do poder pelo proletariado. Nao faz sentido defender a
ditadura do proletariado tal como ele é agora. Os proletarios, hoje, sdo incapazes de gerir qualquer
coisa: sdo parte do mecanismo de valorizagao e subjugados a ditadura do capital. A ditadura do
proletariado atual s6 pode ser a ditadura de seus representantes: os chefes dos sindicatos e partidos
operérios. E o que ocorre nos paises “socialistas”, e o programa social-democrata no restante do
mundo.

A revolugdo tem problemas organizativos, mas ndo é um problema de organizacao. Todas as teorias
do “governo operario” ou “poder operario” s6 propdem solucdes alternativas para a crise do capital.
A revolucdo é antes de tudo uma transformagao da sociedade, isto é, do que constitui as relagdes
entre as pessoas; entre as pessoas e seus meios de vida. Os problemas de organizacao e “direcao”
sao secundarios: dependem do que a revolucao realiza. Isto se aplica tanto ao inicio da revolugao
quanto ao funcionamento da sociedade que surge dela. A revolu¢cdo comunista ndo acontecera no dia
em que 51% dos operarios se tornarem revoluciondrios. E ndao comecara estabelecendo um aparato
de tomada de decisdes. E precisamente o capitalismo que perpetuamente se preocupa com
problemas de gestdo e chefia. A forma organizativa da revolu¢do comunista, como a de qualquer
movimento social, depende de seu conteido. A maneira como o partido, a organizagao da
revolucgao, se constitui e age depende das tarefas a serem realizadas.

No século XIX, e mesmo durante a primeira guerra mundial, as condi¢Oes materiais do comunismo
ainda ndo existiam, pelo menos em alguns paises (Franca, Italia, Russia etc.). Antes, a revolucao
comunista teria que desenvolver as forcas produtivas, obrigar a pequena-burguesia a trabalhar,
generalizar o trabalho industrial, com a regra: “Quem ndo trabalha ndo come!” (que, é 6bvio, s6
seria aplicada aos capazes de trabalhar). Mas a revolu¢do malogrou, sua fortaleza alema foi
esmagada. Suas tarefas, desde entdo, tém sido realizadas pelo crescimento econémico capitalista.
Agora, a base material do comunismo existe. Nao ha mais necessidade de enviar os improdutivos
para a fabrica. O problema é criar a base de outra “industria”, totalmente diferente da atual. Muitas
fabricas terdo de ser fechadas e o trabalho obrigatério esta fora de questdo: o que queremos € a
abolicdo do trabalho, como atividade separada do resto da vida. Seria sem sentido acabar com a
coleta de lixo, uma atividade necessaria, se todo o processo de producao e distribuicdo que gera o
lixo ndo muda ao mesmo tempo.

Os paises subdesenvolvidos - para usar uma expressao datada mas nao inadequada - ndo precisarao
continuar a industrializagdo. Em regides da Asia, Africa, América Latina, a exploracgdo do trabalho
pelo capital ndo é uma “subsuncao real”. Velhas formas de vida comunitéria ainda existem. O
comunismo resgatara muitas delas - Marx considerou tal evolucdo para a comuna camponesa russa -
com a ajuda de tecnologia “ocidental” aplicada de maneira diferente. Em muitos aspectos, essas

12 Ver The Rise and Fall of the Spectacular Commodity Economy (1965).

33



areas podem ser mais faceis de comunizar do que as imensas conurbacdes civilizadas, adaptadas ao
automovel e viciadas em televisdo. Em outras palavras, um processo mundial de desacumulacao.

J) Os Estados e como se livrar deles

O Estado nasceu da incapacidade dos homens de dirigir suas vidas. E a unidade, simbélica e
material, do desunido. Assim que o proletariado se apropria de seus meios de existéncia, essa
mediacdo comeca a perder sua funcdo. Mas destrui-la ndo é um processo automatico. O Estado nado
desaparecera aos poucos, com o avanco da esfera nao-mercantil. De fato, essa esfera se debilitara se
tolerar a existéncia da maquina estatal, como na Espanha em 1936-37. Pois o Estado nao definhara
por si mesmo.

Comunizar é, pois, mais do que agir diretamente por comida. O capital sera minado pela subversao
generalizada que ocorre quando as pessoas decidem suas relacdes com o mundo. Mas nada de
decisivo sera feito enquanto o Estado tiver algum poder. A sociedade ndo é s6 uma rede capilar: as
relacGes sdo centralizadas numa forca que concentra o poder para preservar esta sociedade. O
capitalismo se contentaria de nos ver mudando nossas vidas localmente, enquanto ele se perpetua
numa escala global. Como uma forca centralizada, o Estado deve ser destruido pela acao
centralizada, assim como seu poder deve ser destruido em todos os lugares. O movimento
comunista € antipolitico, ndo é uma politica. *

K) O comunismo como um movimento social atual

O comunismo ndo é apenas um sistema social, um modo de producdo que existira no futuro, depois
da “revolucdo”. Esta revolucdo é de fato um encontro entre dois mundos:

1) Por um lado, todos aqueles que sao rejeitados, excluidos de todo desfrute real, cuja prépria
existéncia é as vezes ameacada, que sao contudo unidos pela necessidade de entrar em contato com
outros, de agir, de viver, de sobreviver;

2) Por outro lado, uma economia socializada em escala mundial, unificada num nivel técnico, mas
dividida em unidades forcadas a se opor umas as outras para obedecer a logica do valor, que as
unifica e procura destruir tudo para sobreviver como tal.

O mundo das mercadorias e do valor, atual quadro das forgas produtivas, é movido por uma vida em
si mesmo; se constitui como forca auténoma, e o0 mundo das necessidades reais se submete a suas

13 Marx (notavelmente no artigo de 1844, O Rei da Prussia e a Reforma Social e outras obras iniciais) desenvolveu a
critica da politica e op0s a revolugdo “social” a “politica”: esta reorganizou os lagos entre os individuos e grupos
sem mudar o que eles realmente sdo, a outra agiu sobre como as pessoas reproduzem seus meios de existéncia, seu
modo de vida, sua condigdo real, assim, ao mesmo tempo, transformando como eles se relacionam entre si.

Um dos primeiros gestos de rebelido é a revolta contra o controle de nossas vidas, por um professor, um chefe, um
policial, um trabalhador assistencial, um lider sindical, um chefe de Estado... Entdo, vem a politica para reduzir as
aspiragoes e desejos a um problema de poder - seja de um partido ou partilhado por alguém. Mas o que nos falta é o
poder de produzir nossas préprias vidas. Um mundo em que toda eletricidade vem de gigantescas estagcdes de forga
(a carvdo, 6leo combustivel ou nuclear) sempre ficara fora de nosso alcance. S6 a concepgao politica pensa que a
revolucdo é primariamente uma questdo de conquista de poder e/ou redistribuicao.
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leis. A revolucdo comunista é a destruicdo dessa submissdao. O comunismo ¢ a luta contra essa
submissdo desde os primeiros dias do capitalismo. E, mesmo antes, entdo sem possibilidade de
éxito.

A humanidade primeiramente atribuiu as suas idéias, as suas concep¢des do mundo, uma origem
externa, acreditando que a natureza do homem se encontrava, ndo nas relagdes sociais, mas em sua
ligacdo com um elemento exterior ao mundo (deus), do qual o homem seria apenas um produto. Do
mesmo modo, a humanidade, no esforco de se apropriar e se adaptar ao mundo, primeiramente teve
de criar uma rede de forcas produtivas, uma economia, um conjunto de objetos que a esmaga e a
domina. Hoje, a humanidade pode se apropriar do mundo, adaptando-o pela transformacao de
acordo com suas necessidades.

A revolucdo comunista é a continuagdo e a superacao dos atuais movimentos sociais. As discussoes
do comunismo habitualmente partem de um ponto de vista erroneo: elas o relacionam com o que as
pessoas fardo depois da revolugdo e ndo com o que esta acontecendo no momento em que a
discussdo ocorre. H4d uma completa separacao: primeiro se faz a revolucao e depois, 0 comunismo.
De fato, o comunismo é a continuagdo das necessidades reais, que estdo agindo agora, mas que nao
podem levar a lugar algum, ndo podem ser satisfeitas porque a atual situacao o impede. Hoje,
existem numerosos gestos e atitudes que exprimem ndo apenas uma recusa do mundo atual, mas,
em sua a maioria, um esforco para construir algo novo. Na medida em que ndo se obtém éxito, s6 se
véem seus limites, s6 a tendéncia e ndo sua possivel continuacdo (a fungdo dos grupos “extremistas”
é apresentar esses limites como objetivos do movimento, e reforca-los).

Na recusa do trabalho na linha de montagem, nas ocupacoes, a perspectiva comunista esta presente
como um esforgo para criar “outra coisa”, ndo com base na mera rejeicio do mundo moderno
(hippy), mas através do uso e transformacao do que é produzido e desperdicado. Nesses conflitos,
as pessoas espontaneamente tentam se apropriar dos bens sem obedecer a l6gica da troca. Portanto,
eles tratam esses bens como valores de uso. Suas relacoes com essas coisas, e as relacoes que
estabelecem entre si para realizar tais atos, sdo subversivas. Até mesmo as pessoas se transformam
nesses acontecimentos. A “outra coisa” pela qual essas acoes procuram esta presente nas acoes sO
potencialmente, seja o que for que aqueles que as organizam podem pensar e querer, e 0 que quer
que os extremistas que participam e teorizam sobre elas podem fazer e dizer. Este movimento sera
forcado a se tornar consciente de seus atos, a compreender o que se esta fazendo, para fazé-lo
melhor.

Aqueles que ja sentiram a necessidade do comunismo e a discutem nao podem interferir nessas
lutas para levar o evangelho comunista, ndo podem propor a essas agoes limitadas que se dirijam
para a atividade comunista “real”. O que é necessario ndao sao palavras-de-ordem, mas uma
explicacdo do contetido e do mecanismo dessas lutas. Deve-se unicamente mostrar o que elas sdo
forcadas a fazer.
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A luta de classes e seus aspectos mais
caracteristicos nos anos atuais: a reemergencia
da perspectiva comunista

A reemergéncia da perspectiva comunista

Este ensaio foi iniciado logo depois de maio de 68 e completado em 1972, por um amigo que
trabalhara anos antes numa fabrica de sapatos sob “autogestdao” (controlada pelo Estado), na
Argélia. L4, ele vivenciou como um desejo espontaneo de tomar o futuro nas proprias maos pode
terminar numa auto-organizagao institucionalizada do trabalho assalariado.

Se este texto fosse escrito hoje, os fatos historicos seriam diferentes. No entanto, ele ainda mantém
uma forga. O PC francés declinou, através da desindustrializacdo das éareas tradicionais da classe
operaria. Além disso, como em outros paises, ja ndo se pode mais falar de “stalinismo”. Os PC’s
foram stalinistas ndo por amor a Russia, mas porque o capitalismo de Estado era uma solugao
possivel para o capital... habitualmente, com as tropas do exército vermelho em volta e a ajuda dos
paises “socialistas” irmaos. Com a queda da URSS, tornou-se obsoleta essa forma atrasada de
capitalismo e os PC’s se transformaram em partidos sociais-democratas. O adaptavel PC italiano ja
estava nesse caminho ha muito tempo. Depois de longa resisténcia, o teimoso PC francés segue o
seu exemplo. A velha e sinistra farsa stalinista de 60 anos foi atirada a lixeira da histéria, ndo pelo
proletariado, mas pela atragdo fatal das mercadorias. O cartdo de crédito é mais poderoso do que o
macaco hidraulico. (nota de 1997, Gilles Dauvé)

A proposta original deste texto era tentar mostrar as razoes fundamentais pelas quais o movimento
revoluciondrio da primeira metade do século assumiu varias formas (partidos, sindicatos, conselhos
operarios) que agora nao somente pertencem ao passado, como obstruem a reorganizacao do
movimento revoluciondrio. Porém, sé uma parte do projeto foi realizada. Nao obstante, seria um
erro esperar uma construcdo tedrica completa antes de comecar. O texto a seguir fornece elementos
Uteis para compreender as novas formas do “partido” comunista. Os acontecimentos recentes
(principalmente as greves nos EUA, Inglaterra, Franca e Italia) mostram nitidamente que estamos
entrando num novo periodo histérico. Por exemplo, o Partido “Comunista” Francés (P.C.F.) ainda
domina a classe operaria, mas esta acuado. Por um longo periodo, o movimento de negagado
revoluciondria ao capital foi desviado pelo P.C.F. — hoje, isso estd mudando. O antagonismo entre 0s
proletarios e o capital vai se expressando cada vez mais diretamente, no nivel dos fatos e acoes
concretas, ultrapassando a situacdo vigente quando a ideologia stalinista predominava na massa
trabalhadora e o movimento revolucionario tinha que enfrentar o P.C.F. principalmente no campo
tedrico.

Hoje, os revolucionérios sdo forcados a se opor ao capital praticamente. Novos esforcos teéricos sao
necessarios. Nao basta concordar no plano das ideias; devem agir e, antes de tudo, intervir nas lutas
atuais apoiando suas perspectivas. Os comunistas ndo tém de organizar um partido separado
daquele que se afirma na praxis, em nossa sociedade. Agora e cada vez mais, eles terdo de firmar
suas posicOes de maneira que o movimento real ndo perca tempo em lutas intteis e falsas. Vinculos
organicos (produgdo tedrica para a atividade pratica) terdo de ser estabelecidos entre os que pensam
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que estamos avancando para um conflito entre o proletariado e o capital. Este texto tenta determinar
como o movimento comunista reemerge e definir as tarefas dos comunistas.

A) Maio de 1968, na Franca

A greve geral de maio de 1968 foi uma das maiores da historia capitalista. Contudo, é provavel que
num primeiro momento, na sociedade contemporanea, esse potente movimento da classe operaria
ndo tenha criado os 6rgdos capazes de expressa-lo. Mais de quatro anos de luta operaria comprovam
isto. Em lugar nenhum podemos ver organizacoes indo além de um contato local e temporario.
Sindicatos e partidos foram capazes de penetrar nesse vazio e negociar com os patrdes e o Estado.
Em 1968, alguns Comités de Ac¢do, de vida curta, foram a tinica forma de organizacao proletaria
que agiu fora dos sindicatos e partidos; os Comités de A¢do se opuseram ao que eles percebiam ser
traicao por parte dos sindicatos.

Seja no inicio da greve ou depois, na luta contra o recomeco do trabalho, milhdes de trabalhadores
se organizaram de alguma maneira fora e contra os sindicatos. Mas, em cada caso, essas iniciativas
se evaporaram com o fim do movimento e ndo se tornaram um novo tipo de organizacao.

A tnica excecado foi o Comité “inter-empresas”, que existiu desde o comeco da greve no edificio da
Faculdade de Letras, em Paris. Reuniu muitos proletarios, individuos e grupos de muitas fabricas de
Paris. Sua funcdo foi coordenar acoes contra o esvaziamento da greve pelo P.C.F. e a C.G.T.
(confederacao sindical controlada por ele). De fato, o Comité foi o tinico 6rgao operario cuja acao
ultrapassou os limites da fabrica, coordenando a solidariedade entre os trabalhadores de diferentes
empresas. Como € habitual, em todas as atividades revolucionarias, o Comité nao fez publicidade
de sua a¢do'. Continuou a organizar assembléias depois da greve e desapareceu, quando seus
membros perceberam que ele ja ndo era util.

Muitos proletarios logo deixaram de comparecer as assembléias. Muitos outros continuaram se
encontrando. Durante a greve, a proposta do comité foi de intensificar a luta contra as manobras dos
sindicatos e partidos. Depois da greve, ele se tornou um grupo de discussao para estudar os
resultados da greve e extrair licdes para o futuro. Essas discussdes muitas vezes tratavam do
comunismo e de sua importancia.

O Comité agrupou uma minoria. Suas “assembléias gerais” diarias e suas reunides menores
permitiram que milhares de proletarios se encontrassem. Mas permaneceu limitado a Paris. Nada
sabemos de experiéncias similares em outras regides, organizadas fora de todos os sindicatos
(incluidos os sindicatos “esquerdistas”: a cidade de Nantes, no oeste da Francga, foi mais ou menos
dominada pelos sindicatos durante a greve).

14 Se tivesse, as pessoas saberiam dele como aconteceu com o Conselho para a Manutencdo das Ocupagdes (CMDO),
influenciado pelos situacionistas, ativo desde 10 maio e localizado em outro prédio universitario, dez minutos a pé
tanto da Sorbonne quanto do Censier. Na sua versdo de 68, a Internacional Situacionista considera o comité de
Censier como empoeirado demais para ser de real interesse.. O CMDO divulgou amplamente varios cartazes e
panfletos, na Franca e no exterior, enquanto o comité de Censier era mais conectado aos locais de trabalho. Mas a
verdade é que ambos estavam entre os melhores aspectos radicais de 68. Descrito pela IS como “um elo, ndo um
poder”, o CMDO decidiu se dissolver em 15 de junho. (nota de 1997. Gilles Dauvé)
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Acresce que um punhado de pessoas que compartilhavam idéias comunistas (uma dizia, no
maximo) estavam profundamente envolvidas em sua acdo e funcionamento. O resultado foi reduzir
ao minimo a influéncia da C.G.T., dos trotskistas e maoistas. O Comité estava fora de todas as
organizacOes partidarias e sindicatos — tradicionais e extremistas - e tentou superar o limite da
fabrica, prenunciando o que acontece desde 1968. Seu desaparecimento, depois da realizacdo de
suas tarefas, antecipou o fim das organizacGes que surgiram desde entdo, nas lutas mais
caracteristicas dos anos atuais.

Eis a grande diferencga entre a situacao atual e o que aconteceu na década de 1930. Em 1936, na
Franga, o proletariado lutou a reboque de organizacGes “operarias” e pelas reformas que elas
pregavam. Assim, a semana de quarenta horas e as duas semanas de férias pagas foram
consideradas uma vitdria real dos trabalhadores, cuja reivindicacao essencial era a igualdade de
condicOes entre os assalariados. Estas reivindicacoes foram impostas por uma fracao da classe
dominante. Hoje, a classe operaria ndo reivindica melhoras nas suas condicoes de vida. Os
programas de reforma apresentados pelos sindicatos e partidos se assemelham muito aos do Estado.
Foi De Gaulle quem propds a “participacdo”, como remédio para o que ele chamou de sociedade
“mecanica”.

Parece que s6 uma fracdo da classe dominante analisou a extensdo da chamada “crise da
civilizacao” (A. Malraux). Desde entdo, todas as organizacgoes - sindicatos e partidos, sem excecao -
se juntaram, de uma maneira ou outra, para o grande programa de reforma. O P.C.F. incluiu a
“participacdo real” em seu programa governamental. A central sindical C.F.D.T. prega a autogestao,
que também é apoiada por grupos de extrema-esquerda defensores dos “conselhos operarios”. Os
trotskistas propdem o “controle operario”, como programa minimo para um “governo operario”.

Supostamente, toda essa preocupacao teria como objetivo acabar com a separagao entre o
trabalhador e o produto de seu trabalho. Esta é uma visao “utopica” do capital e que nada tem a ver
com o0 comunismo. A “utopia” capitalista procura se livrar do lado mau da exploracao. O
movimento comunista ndo se exprime numa critica formal do capital. Nao quer mudar as condigoes
de trabalho, mas sua funcdo, substituindo a producdo de valores de troca pela producao de valores
de uso. Enquanto os sindicatos e partidos discutem nos limites de um mesmo programa, o programa
do capital, o proletariado tem uma atitude ndao-construtiva. Além de suas acoes politicas praticas,
ndo “participa” do debate organizado nessa situacdo e ndo faz uma investigacdo teorica de suas
proprias tarefas. Este é um periodo de grande siléncio do proletariado. O paradoxo é que a classe
dominante tenta expressar as aspiragoes dos proletarios, a sua maneira. Uma fracao da classe
dominante entende que as condigOes atuais de apropriacao da mais-valia sao um obstaculo para o
funcionamento da economia. Seu programa é dividir a torta com uma classe operaria que,
“lucrando” com o capital e “participando” dele, seja mais produtiva. Estamos num ponto em que 0
capital almeja sua propria sobrevivéncia'®. Mas, para consegui-la, terd de se livrar dos capitais
parasitarios, isto é, das fracdes que ndo produzem suficiente mais-valia.

Em 1936, os proletarios tentaram alcancar o nivel de outros assalariados. Hoje em dia, é o capital
que imp0de aos setores assalariados privilegiados as condicoes gerais de vida dos proletérios. O
conceito de participacao implica igualdade diante da exploracao imposta pelas necessidades da
acumulacdo. Assim, a participacdo é um “socialismo” da miséria. O capitalismo quer reduzir os
custos dos setores necessarios a sua sobrevivéncia mas que nao produzem valor diretamente.

No curso de suas lutas, os proletarios entendem que a possibilidade de melhorar suas condicoes
materiais é limitada e, sobretudo, ja planejada pelo capital. A classe operaria ndo pode mais intervir

15 Conseqiientemente, o relatério do M.I.T. e o debate sobre “crescimento zero”.
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baseada num programa que realmente alteraria suas condigdes de vida dentro do capitalismo. As
grandes lutas da primeira metade do século XX: pela jornada de oito horas, pelas quarenta horas
semanais, férias pagas, sindicalismo industrial, estabilidade no emprego etc. estabeleceram um tipo
de relacdo entre o proletariado e o capital que permitia aos operdrios uma certa eficiéncia
“capitalista”. Hoje, o proprio capital impde reformas e generaliza a igualdade de todos enquanto
assalariados. E segmentos integrados da classe operaria estariam dispostos a combater por objetivos
intermedidrios, como no inicio do século ou na década de 1930. E 6bvio, porém, que enquanto nio
houver uma clara perspectiva comunista ndo acontecera a formacao de organizagdes proletarias
numa base comunista. Isto ndo quer dizer que os objetivos comunistas repentinamente se tornarao
nitidos para todos. Mas a classe operaria, a tinica que produz mais-valia, esta no nuicleo da crise do
capitalismo e tera que se destruir, com todas as outras classes, além de simultaneamente criar 0s
orgdos dessa autodestruicdo suprimindo o capitalismo. A organizacdo comunista emergira no
processo pratico de destruicdo da economia burguesa e de criacdo de uma comunidade humana
mundial, tendo sido abolidas a mercadoria e a troca.

O movimento comunista tem se afirmado continuamente desde o inicio do capitalismo. Eis por que
o capital é forcado a manter vigilancia e violéncia constantes contra toda ameaga ao seu
funcionamento normal. Desde a conspiracdo secreta de Babeuf, em 1795, o movimento operario
enfrenta uma violéncia crescente e arduas lutas, demonstrando que o capitalismo é ndo o auge da
humanidade, mas sua negacao.

Ainda que a greve de maio de 1968 tenha tido apenas resultados positivos imediatos, sua forca foi
que ela ndo fez nascer ilusdes duraveis. O “fracasso” de maio é o fracasso do reformismo, e o fim
do reformismo permitiu lutar num nivel totalmente diferente: uma luta contra o proprio capital, nao
contra seus efeitos. Em 1968, todo mundo pensou numa “outra” sociedade. O que as pessoas
disseram raramente foi além da nocao geral de autogestdao. Excetuada a revolucao comunista - que
somente pode ser desenvolvida se o proletariado, a classe que produz mais-valia, a dirige -, todas as
demais acOes s6 podem se desenvolver e serem refletidas dentro da esfera capitalista, a do capital
reformando a si mesmo.Por tras das criticas parciais e alienadas vislumbramos o inicio da crise do
valor, que é caracteristica do periodo histérico atual. Estas idéias ndo vém de lugar nenhum; elas
sempre aparecem como expressoes da comunidade humana que existe potencialmente em cada um
de nds. Sempre que a falsa comunidade do trabalho assalariado é questionada, emerge a tendéncia
para uma organizacgao social em que as relagdes ndo sdo mais mediatizadas pelas necessidades do
capital. Desde maio de 68, a atividade do movimento comunista tende a ser crescentemente
concreta.

B) Greves e Lutas Operarias, desde 1968

Enquanto, nos anos posteriores a segunda guerra mundial, as greves - mesmo as mais importantes -
eram mantidas sob controle e nao seguidas por crises politicas e monetarias, os ultimos anos tém
visto uma renovacao das rebelides industriais na Franga, Italia, Inglaterra, Bélgica, Alemanha
Ocidental, Suécia, Dinamarca, Espanha, Portugal, Suica... Na Pol6nia, os trabalhadores atacaram o
quartel general do PC cantando ”A Internacional”. O processo foi o0 mesmo em quase todos 0s
casos. Uma minoria inicia o movimento com seus proprios objetivos; a seguir, o movimento se
espalha para outras categorias de trabalhadores na mesma empresa; as pessoas se organizam
(piquetes de greve, comités operarios nos locais de trabalho, nas linhas de montagem); os sindicatos
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cuidam para ser os tinicos a negociar com a geréncia; finalmente, os sindicatos conseguem que os
trabalhadores voltem ao trabalho, depois de apresentar slogans unitarios dos quais ninguém gosta
mas todos aceitam por causa da incapacidade de formular outros. O tinico movimento que foi além
do estagio de greve, tal como agora existe, foram as rebelides e greves na Polonia entre dezembro
de 1970 e janeiro de 1971.

O que aconteceu, brutalmente na Polonia, s6 existe como tendéncia no resto do mundo industrial.
Na Pol6nia, ndo existe um mecanismo de “compensagao”, um poder capaz de amortecer a crise
social. A classe dominante teve de atacar diretamente o proletariado, para manter a acumulagdo do
capital (extracdo de mais-valia) em condicoes normais. Os acontecimentos na Polonia revelam que
a crise do capital tende a se espalhar a todas as areas industriais, e exemplificam o comportamento
da classe operaria no centro da crise.

O estopim do movimento foi a necessidade de defender o preco médio de venda da forca de
trabalho (salario). Mas o movimento avancou imediatamente para outro campo, confrontando a
sociedade capitalista enquanto tal: os proletarios foram forcados a atacar os 6rgaos de opressao. O
partido e sindicato oficiais foram atacados, o edificio do partido foi destruido. Em algumas cidades,
estacOes ferrovidrias eram mantidas vigiadas para o transporte de tropas. O movimento foi forte
suficiente para formar um 6érgao de negociacao: um comité operario para a cidade. O préprio fato de
que Gierek teve de comparecer em pessoa nos estaleiros deve ser considerado uma vitoria da classe
operaria como um todo. Um ano depois, Fidel Castro foi ao Chile para pedir aos operarios das
minas de estanho que cooperassem com o governo (“socialista”). Na Polonia, os proletarios nao
enviaram delegados ao poder central para apresentar suas exigéncias: o governo foi até eles para
negociar... a inevitavel rendicdao dos proletarios.

Face a violéncia do Estado, a classe operaria criou seus proprios 6rgaos de violéncia. Nenhum lider
antecipou a organizacdo da revolta: foi produzida pela natureza da sociedade a revolta que tentou
destrui-la. Os lideres (o comité operario da cidade) s6 apareceram depois que 0 movimento
alcangou o ponto mais alto que sua situagdo permitiu. O 6rgdo de negociagdo é s6 uma expressao da
percepcao, por ambos os lados, de que havia apenas uma solucdo possivel. O que caracteriza este
orgdo de negociacao é a auséncia de delegacao de poder. Ele antes representa o limite externo de
um movimento que, na situacdo atual, ndo pdde ir além da negociagdo. As reformas, mais uma vez,
sdo propostas pelo capital, ao passo que o proletariado se expressa na recusa pratica; ele deve
aceitar as propostas do poder central na medida em que sua praxis ainda ndo é forte o suficiente
para destruir a base desse poder.

A luta proletaria tende a opor diretamente sua propria ditadura a do capital, a se organizar numa
base diferente da do capital e, assim, a por a questdo da transformacao da sociedade em ato. Quando
as condicdes existentes sdo desfavoraveis para um ataque geral, ou quando este ataque fracassa, as
formas da ditadura se desintegram, o capital triunfa de novo, reorganiza o proletariado de acordo
com sua légica, desvia a violéncia para seus proprios objetivos e separa o aspecto formal da luta de
seu conteddo real.

Devemos nos livrar da velha oposicdo entre “ditadura” e “democracia”. Para o proletariado,
“democracia” ndo significa se organizar como um parlamento, de maneira burguesa; para ele, a
“democracia” é um ato de violéncia por meio do qual destrdi todas as forcas sociais que o impedem
de se expressar e que o mantém como uma classe dentro do capitalismo. A “democracia” ndo pode
ser nada mais do que a ditadura. Isto se observa em toda greve: a forma de sua destruicao é
precisamente a “democracia”. Tao logo existe uma separagao entre um 6rgao de tomada de decisoes
e um 6rgao de acdo, o movimento ndo esta mais na fase ofensiva. Esta sendo desviado para o campo
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do capital. Opor a democracia operaria a “burocracia” dos sindicatos significa atacar um aspecto
superficial e ocultar o contetido real das lutas proletarias, que tém uma base totalmente diferente. A
democracia é hoje um slogan do capital: ele propde a autogestao de sua propria negacao. Todos
aqueles que aceitam esse programa propagam a ilusdo de que a sociedade pode ser mudada por uma
discussdo geral seguida por um voto (formal ou informal) que decidira o que fazer. Ao manter a
separacado entre decisdo e acao, o capital tenta manter a existéncia das classes. Toda critica
meramente formal - isto é, que ndo vai até as raizes de tal separacdo - perpetua a divisdo. E dificil
imaginar uma revolucao que comeca com os proletarios levantando as maos para votar. A revolucao
é um ato de violéncia, um processo através do qual as relacGes sociais sdo radicalmente
transformadas'.

Nao pretendemos fornecer uma descricao das greves que tem acontecido desde 1968. Carecemos de
informacao, um grande niimero de livros e panfletos foram escritos sobre elas. Queremos destacar o
que elas tém em comum, e de que maneira sinalizam um periodo no qual a perspectiva comunista
aparecera cada vez mais concretamente.

No6s nao dividimos a sociedade capitalista em diferentes setores - “desenvolvidos” e
“subdesenvolvidos”. E verdade que algumas diferencas podem ser observadas, mas estas nio
ocultam a natureza das greves, nas quais ndo ha diferencas reais entre lutas de “vanguarda” e de
“retaguarda”. O processo das greves é cada vez menos determinado por fatores locais e cada vez
mais pelas condic¢Ges internacionais do capitalismo. Assim, as greves e revoltas na Polonia
resultaram de um contexto internacional; a relacdo entre Ocidente e Oriente foi a raiz desses
acontecimentos em que as pessoas cantam “A Internacional” e ndo o hino nacional. O capital
ocidental e oriental tém um interesse comum: assegurar a exploracdo de seus respectivos
proletarios. E os relativamente subdesenvolvidos capitalismos “socialistas” precisam manter uma
estrita eficiéncia capitalista para concorrer com seus mais modernos vizinhos ocidentais.

A luta comunista comeca num dado lugar, mas sua existéncia ndo depende de fatores puramente
locais. Ela ndo se desenvolve conforme os limites de seu lugar de nascimento. Os fatores locais se
tornam secundarios frente aos objetivos do movimento. Se uma luta se limita a condicdes locais, ela

16 Eis um exemplo da direcdo da greve, em Paris-Nord, 1986. A assembléia decidira ndo bloquear as linhas para
impedir que os trens circulassem. Mas, quando viram o primeiro trem saindo da estacdo, conduzido por gerentes
médios e sob protecdo policial, os grevistas imediatamente bloquearam, pouco se importando com as horas de
espontdnea discussdo democratica.

O comunismo é naturalmente o movimento da grande maioria, a longo prazo, capaz de decidir e dirigir seus atos. Neste
sentido, o comunismo é “democratico”, mas ele ndo defende a democracia como principio. Politicos, patroes e
burocratas se aproveitam da minoria ou da maioria quando lhes interessa: assim, também, faz o proletariado. A
militancia proletaria muitas vezes se reduz a poucos. O comunismo ndo é o dominio da maioria, nem o de poucos.
Para debater e/ou iniciar a agdo, as pessoas evidentemente tem de se unir em algum lugar. Este lugar tem sido
chamado de soviete, comité, conselho etc. Ele se torna uma instituicdo, contudo, quando separado do movimento, o
aparato decisorio prevalece sobre as acoes. Esta separacdo é a esséncia do parlamentarismo.

Realmente, as pessoas devem decidir por si mesmas. Mas qualquer decisao, revolucionaria ou nao, depende do que
aconteceu antes e do que ainda esta acontecendo fora da estrutura formal de decisdo. Quem organiza a assembléia
poe a agenda; quem levanta a questdo determina a resposta; quem chama ao voto induz a decisdo. A revolucdo nao
estabelece uma forma diferente de organizacdo, mas uma solucdo diferente daquela do capital e do reformismo.
Como principios, democracia e ditadura sdo igualmente erradas: elas isolam um momento especializado e
aparentemente privilegiado.

A reivindicagao por democracia teve seu auge na Franga, em 1968. Dos apoiadores aos franco-atiradores e ginasianos,
cada grupo queria se juntar e livremente gerir seu proprio mundo, esperando que disso resultasse uma mudanga
global. Mesmo os situacionistas permaneceram no campo da democracia - numa forma conselhista, isto é, anti-
estatista e além da mercadoria e do lucro, mas ainda separando meios de fins. A IS foi a expressdo mais adequada
de maio de 68. (nota de 1997, Gilles Dauvé)
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é imediatamente engolida pelo capitalismo. O nivel alcancado pelas lutas proletarias nao é
determinado por fatores locais, mas pela situacao global do capitalismo. Assim que a classe que
concentra os interesses revolucionarios da sociedade surge, ela imediatamente busca, na sua
situacdo, e sem qualquer mediacdo, o contetido e o objetivo de sua atividade revolucionaria:
esmagar seus inimigos e tomar as decisoes impostas pelas necessidades da luta. As conseqiiéncias
de suas proprias acdes forcam-na a ir mais longe.

Ainda ha uma sociedade capitalista na qual o proletariado é somente uma classe do capitalismo,
uma parte do capital, situagdo em que ela ndo é revolucionaria. As maquinas dos partidos e
sindicatos ainda cuidam de controlar e dirigir setores consideraveis do proletariado para os fins
capitalistas (como, na Franca, o direito a aposentadoria aos 60 anos). As eleicdes gerais e muitas
greves sdo organizadas por sindicatos para reivindicacoes limitadas. Todavia, é cada vez mais
evidente que nas maiores greves a iniciativa nio vem dos sindicatos. E dessas greves que estamos
falando. A sociedade industrial ndo foi dividida em setores, nem o proletariado se dividiu em
jovens, velhos, nativos, imigrantes, estrangeiros, especializados e nao-especializados. Nao nos
opomos a todas as descrigcdes sociologicas; elas podem ser uteis, mas ndo nos interessam aqui.

Devemos tentar estudar as rupturas proletarias para além da sociedade capitalista. Tal processo tem
um centro definido. Ndo aceitamos a visao sociolégica de classe operaria porque ndo analisamos o
proletariado sob um ponto de vista estatico, mas em sua luta contra o valor, contra a existéncia do
trabalho como mercadoria. O centro deste movimento e sua lideranca devem estar na classe que
produz valor. De outro modo, isso significaria que o valor de troca ndo existe mais e que ja estamos
além do estagio capitalista. De fato, o profundo significado do movimento proletario é parcialmente
oculto pelas lutas na periferia, nos limites da producao de valor. Foi o caso de maio de 1968,
quando os estudantes mascararam a luta real, que ocorreu em outro lugar.De fato, as lutas
periféricas (as ditas novas classes médias) sdo apenas um sinal da crise muito mais profunda que
ainda esta oculta. A reiteracdo da crise do valor implica, para o capital, a necessidade de
racionalizar, isto €, de atacar os setores atrasados que sao menos capazes de se proteger. Isto
aumenta o desemprego e o nimero daqueles que ndo tém reservas. Mas sua intervencao nao deve
nos fazer esquecer o papel essencial jogado pelos trabalhadores produtivos na destrui¢ao do valor
de troca.

C) Os Dois Aspectos mais Caracteristicos das Greves

Por um lado, a iniciativa da greve surge dos proletarios auto-organizados; por outro, a iniciativa de
terminar a greve vem da fracdo da classe organizada em sindicatos. Estas iniciativas sdo
conflitantes, uma vez que expressam dois movimentos opostos. Nada é mais estranho a uma greve
do que seu fim. O fim de uma greve é um momento de interminavel palavrorio, quando a nocdo de
realidade é superada pelas ilusdes: muitas reunioes acontecem e os burocratas sindicais
monopolizam a palavra; as assembléias gerais atraem cada vez menos pessoas e finalmente votam
pelo reinicio do trabalho. O fim da greve é um momento em que o proletariado fracassa e sucumbe
ao controle do capital, é novamente atomizado e destruido como classe capaz de se opor ao capital.
O fim de uma greve significa negociacao, o controle do movimento, ou do que resta dele, por
organizacdes “responsaveis” - os sindicatos. O inicio de uma greve significa justamente o oposto:
ai, a acdo do proletariado ndo tem nada a ver com formalismo. Os que ndo ap6iam o movimento sao
empurrados para fora, sejam executivos, supervisores, trabalhadores, gerentes, comités de base ou
sindicatos oficiais. Os gerentes sdo aprisionados, as sedes dos sindicatos sdo atacadas por milhares

42



de proletarios, dependendo das condig¢des locais. Durante a greve em Limbourg (Bélgica, inverno
de 1970), a sede do sindicato foi arrasada pelos proletarios. Cada ato proletario de uma luta
auténoma se contrapoe a destruicdo do movimento. Nao ha lugar para “democracia: pelo contrario,
tudo € evidente, e todos os inimigos devem ser derrotados sem perda de tempo ou discussoes. Uma
energia consideravel impulsiona a ofensiva, e parece que nada é capaz de para-la.

Nesse estagio, parece inevitavel que a energia da greve comece a se dissipar com o inicio das
negociacdes. O mais importante é que esta energia parece nao ter relacdo com as razdes oficiais da
greve. Se algumas dezenas de proletarios levam a greve milhares de outros a partir de suas proprias
reivindicagoes, eles o conseguem ndo so por causa de algum tipo de solidariedade, mas pela
existéncia de uma comunidade imediata na pratica. Devemos acrescentar o ponto mais importante:
o movimento ndo faz qualquer exigéncia particular. A questao que o proletariado colocara na pratica
ja esta presente em seu siléncio. Em seus proprios movimentos, o proletariado ndo faz nenhuma
exigéncia particular: é por isso que esses movimentos sao as primeiras atividades comunistas de
nossa época.

O que importa, no processo de ruptura com o capitalismo, é que o proletariado ndo mais reivindica
reformas parciais e particulares. Assim, o proletariado cessa de ser uma classe, visto que nao
defende seus interesses de classe particulares. Este processo é diferente, de acordo com as
condicoes. O movimento que mais avancou, na Polonia, mostrou que o primeiro passo do processo
é a destruicao dos orgdos capitalistas de repressao dentro do proletariado (principalmente os
sindicatos); o proletariado, a seguir, deve se organizar para se proteger contra os 0rgaos de repressao
fora do proletariado (forcas armadas, policia, milicia), e comeca a destrui-los.

As condigoes especificas na Polonia, onde os sindicatos eram parte do aparato estatal, forcaram o
proletariado a ndo fazer distin¢des entre os sindicatos e o Estado, ja que ndo havia nenhuma. A
fusdo entre os sindicatos e o Estado apenas tornou evidente uma evolu¢ao que ndo aparece com
nitidez em outros paises, como Franca e Italia. Em muitos casos, os sindicatos ainda jogam o papel
de amortecedor entre os trabalhadores e o Estado. Mas uma luta radical cada vez mais tera que
atacar os sindicatos e as fracdes do proletariado dominadas pelos sindicatos. Foi-se o tempo em que
os proletarios formavam sindicatos para defender suas qualificacGes e o direito ao trabalho.

As atuais condic¢des da sociedade obrigam o proletariado a ndo fazer qualquer reivindicagao
particular. A unica comunidade organizada e tolerada pelo capital é a comunidade do trabalho
assalariado: o capital tende a proibir todas as outras. Agora, o capital domina a totalidade das
relacdes entre os homens. Torna-se 6bvio que toda luta parcial é forcada a se inserir numa luta geral
contra todo sistema de relagdes entre as pessoas: contra o capital. De outro modo, ela é integrada ou
destruida.

Na paralisacdo dos 6nibus e do metro (R.A.T.P.) de Paris, no fim de 1971, a atitude resoluta dos
condutores de metr6 transformou a luta num movimento totalmente diferente de uma greve de uma
categoria de proletarios. O conteido do movimento ndo depende do que as pessoas pensam. A
atitude dos condutores transformou suas relacoes com a geréncia da R.A.T.P. e com os sindicatos, e
revelou claramente a verdadeira natureza do conflito. O préprio Estado teve de intervir para forcar
os condutores a recuar e aceitar a mediagdo dos sindicatos. Quer os condutores acreditem ou ndo, a
greve ndo era mais deles; ela se tornou um assunto ptiblico e os sindicatos foram oficialmente
reconhecidos como 6rgdos de coercao contra os trabalhadores, 6rgaos encarregados de restaurar a
ordem normal das coisas. E impossivel compreender a importancia do “siléncio” do proletariado a
menos que compreendamos o forte desenvolvimento do capitalismo até agora. Hoje em dia, é
considerado normal que o fim da greve seja controlado pelos sindicatos. Isto ndo implica qualquer
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fraqueza por parte do movimento revolucionario. Pelo contrario, numa situacao que nao permite
reivindicacOes parciais a serem alcancadas, é normal que ndo devam ser criados 0rgaos para
terminar a greve. Assim, ndo se observa a criacao de organizacgoes proletarias que unam fracdes do
proletariado fora dos sindicatos num programa de reivindicagdes especificas. Algumas vezes,
grupos operarios que se formam durante a luta opdem suas reivindicacoes as dos sindicatos. Mas
suas possibilidades sdo destruidas pela propria situagcdo, que nao lhes permite existir por muito
tempo.

Se esses grupos querem manter sua existéncia, eles precisam agir fora dos limites da fabrica, ou
serdo destruidos pelo capital. O desaparecimento desses grupos € um dos sinais da natureza radical
do movimento. Se existissem como organizacoes, perderiam sua caracteristica radical. Assim, eles
desaparecerdo e depois retornardao de um modo mais radical. A idéia de que os grupos proletarios
finalmente obterdo éxito, depois de muitas experiéncias e fracassos, formando uma poderosa
organizacdo capaz de destruir o capitalismo, é similar a idéias burguesas de que uma critica parcial
gradualmente se torna radical. A atividade proletaria ndo surge de experiéncias e ndo tem outra
“memoria” sendo as condic¢Oes gerais do capital, que a compelem a agir de acordo a sua natureza. O
proletariado ndo acumula experiéncias; o fracasso de um movimento é ele mesmo uma
demonstracao adequada de suas limitacoes.

A organizacao comunista surgira da necessidade pratica de transformar o capitalismo em
comunismo. A organizacdo comunista é a organizacdo da transicdo para o comunismo. Aqui reside a
diferenca fundamental entre nossa época e os periodos anteriores. Nas lutas que aconteceram entre
1917 e 1920, na Russia e Alemanha, o objetivo era organizar uma sociedade pré-comunista. Na
Russia, as minorias revolucionarias do proletariado tentaram conquistar as outras fracoes, e mesmo
os camponeses pobres. O isolamento dos revolucionarios e as condicdes gerais do capitalismo
tornaram-lhes impossivel de imaginar a transformacao pratica de toda sociedade sem um programa
que unisse todas as classes exploradas. Estes revolucionarios foram circunstancialmente esmagados.

A diferenca entre o presente e o passado decorre do grande desenvolvimento das forcas produtivas e
do incremento, quantitativo e qualitativo, do proletariado. Hoje, o proletariado é muito mais
numeroso'’” e usa meios de produgdo altamente desenvolvidos. As atuais condi¢gdes do comunismo
foram desenvolvidas pelo capital. A tarefa do proletariado ndo é mais apoiar as fracoes progressistas
do capital contra as reacionarias. A necessidade de uma transicao entre a destruicdo do poder
capitalista e o triunfo do comunismo, durante a qual o poder revoluciondrio cria as condicdes do
comunismo, também desapareceu. Portanto, nao ha lugar para uma organizacdo comunista como
mediacdo entre as fracdes radicais e ndo-radicais do proletariado. O fato de que uma organizacao
que apdia o programa comunista ndo consiga emergir durante o refluxo entre as maiores lutas é
resultado de uma nova relacao de classe no capitalismo.

Por exemplo, na Franca, em 1936, a reacao do capital foi tal que se fez necessaria uma mudanca de
governo antes que os trabalhadores pudessem obter o que queriam. Hoje, os governos lancam as
reformas, criando situagdes onde os proletarios se organizam para reivindicar como suas as
necessidades da producao (participagdo, autogestao). A economia contemporanea exige cada vez
mais planejamento. Tudo que esta fora do plano é uma ameaca a harmonia social, sendo
considerado ndo-social e deve ser destruido. Devemos ter isto em mente quando analisarmos greves

17 Esta afirmacdo de 1972 pode parecer estranha, depois de 25 anos, mas estamos seguros de que ainda é verdade. O
crescente desemprego acompanha o surgimento de muitos assalariados, ndo s6 nos EUA, mas na Franca e mais
ainda em escala mundial, onde milhdes de pessoas sdo lancadas a miséria do trabalho moderno nas dltimas décadas,
como na China. Desnecessério é dizer que o “trabalho” tem um significado muito diferente. Um trabalhador
assalariado africano sustenta com seu salario mais de 20 pessoas, enquanto na Europa Ocidental um assalariado
sustenta 2 ou 3. (nota de 1997, Gilles Dauvé)
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ou tentativas de insurreicdo. Os sindicatos devem (a) aproveitar-se das lutas dos proletarios,
controlando-as; (b) opor-se a acdes como sabotagem e interrupcao da linha de montagem, para
permanecer dentro dos limites do plano (acordos de produtividade, acordos salariais etc.).

D) Formas de Acao que nao Podem Ser Recuperadas:
Sabotagem e Interrupcao da Linha

A sabotagem é praticada nos EUA ha muitos anos e agora esta se desenvolvendo na Italia e na
Franca. Em 1971, durante uma greve nas ferrovias da Franca, a C.G.T. denunciou oficialmente a
sabotagem e os “elementos irresponsaveis”. Diversas locomotivas foram desajustadas e algumas
danificadas. Na greve da Renault, na primavera de 1971, vérios atos de sabotagem danificaram
veiculos que estavam sendo montados. A sabotagem esta se generalizando. A interrupcao da linha,
que ja existia como fendmeno latente, agora esta se tornando uma pratica comum. Ela aumentou
com a entrada de jovens proletarios ao mercado de trabalho e a automacao. E acompanhada por
uma taxa de absenteismo que causa sérios problemas para os capitalistas.

Esses acontecimentos ndo sao novos na historia do capitalismo. Novo é o contexto em que ocorrem.
Eles sdo sintomas superficiais de um profundo movimento social e indicam um processo de ruptura
com a sociedade existente. No inicio do século, a sabotagem foi usada como meio de fazer pressao
contra os patrdes e para forca-los a aceitar a existéncia dos sindicatos. O sindicalista revolucionario
francés Pouget examinou isso num panfleto chamado Sabotagem. Ele cita um orador proletario,
num congresso operario em 1895: “Os patrdes ndo tém o direito de contar com nossa caridade. Se
eles se recusam a discutir nossas reivindicagdes, entdo é s6 por em pratica a ‘operacao tartaruga’ até
que eles decidam nos ouvir.”

Pouget acrescenta: “Aqui estad uma clara definicdo das taticas de sabotagem: MAU SALARIO,
MAU TRABALHO. Esta linha de acao, usada pelos operarios ingleses, pode ser aplicada na
Franca, pois nossa posicdo social é similar a de nossos irmaos ingleses.”

A sabotagem era usada pelos operarios contra o patrdo para que este admitisse negociar com eles.
Foi a maneira de conseguir liberdade de palavra. A sabotagem ocorreu num movimento que tentava
incluir a classe operaria na sociedade capitalista. A interrup¢ao da linha era uma tentativa de
melhorar as condig¢Ges de trabalho. A sabotagem ndo era uma recusa rude e direta da sociedade
como um todo. A diminuic¢do do ritmo (operagao tartaruga) apenas combate alguns efeitos do
capitalismo. Outro estudo sera necessario para examinar os limites de tais lutas e as condicoes de
sua absorcao pelo capital. A importancia social dessas lutas permite considera-las como a base do
“reformismo moderno”. A palavra “reformismo” pode ser usada para designar acdes que poderiam
ser absorvidas pelo sistema capitalista. Se hoje elas sdo um estorvo a atividade normal, amanha
poderdo estar ligadas a producao. Um capitalismo “ideal” poderia tolerar a autogestao das
condi¢Oes de producdo: desde que um lucro normal é conseguido pela empresa, a organizagao do
trabalho pode ser deixada aos trabalhadores.

O capitalismo tem realizado experimentos nessa direcdo, particularmente na Italia, nos EUA, na
Suécia (Volvo)'®. Na Franga, as organizagdes esquerdistas “liberais” como o P.S.U.,a C.ET.D. e a

18 Refere-se a transformacdo do sistema Taylor. A linha de montagem, em parte, ja desapareceu em algumas fabricas.
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esquerda do Partido Socialista sdo expressdes dessa tendéncia capitalista. Por enquanto, esse
movimento ndo pode ser definido nem como reformista nem como anticapitalista. Esse
“reformismo moderno” tem sido freqiientemente dirigido contra os sindicatos. Ainda é dificil
descrever suas conseqiiéncias para a producao capitalista. Mas podemos ver o quanto essas lutas
atraem grupos de proletarios que sentem a necessidade de agir fora dos limites impostos pelos
sindicatos.

Mas a sabotagem é diferente. Existem dois tipos de sabotagem: (a) a que destr6i o produto do
trabalho ou a maquina; (b) a que danifica o produto de modo que ele ndo possa ser consumido. A
sabotagem, tal como existe hoje, ndo pode ser controlada pelos sindicatos nem absorvida pela
producdo. Mas o capital pode impedi-la, aperfeicoando a vigilancia. Por esta razdo, a sabotagem
nao pode ser uma forma de luta contra o capital. A sabotagem é um reflexo do individuo: ele se
submete a ela, como uma paixdo. Embora tenha que vender sua forca de trabalho, ele age como o
louco comparado ao “racional” (que vende sua forca de trabalho e trabalha de acordo). Esta
“loucura” consiste na recusa de se transformar em forca de trabalho, de ser uma mercadoria. O
individuo se odeia como essa criatura alienada, dividida; ele quer, através da destruicao, da
violéncia, reunir um ser que sé existe no e pelo capital.

Esses atos estdo fora dos limites de todo planejamento econdmico e, portanto, da “razdo”. Com
freqiiéncia, a imprensa os define como “anti-sociais” e “loucos”: parecem ser perigosos o bastante
para que o capital tente suprimi-los 6. A ideologia crista aceitou o sofrimento e a desigualdade
social dos trabalhadores; hoje, a ideologia capitalista impde a igualdade perante o trabalho
assalariado, mas ndo tolera nada que se oponha ao trabalho assalariado. A necessidade que o
individuo sente de repelir fisicamente sua transformacdao num ser totalmente submisso ao capital
mostra o quanto esta submissao se tornou insuportavel. Os atos destrutivos sdo parte da tentativa de
abolir o trabalho assalariado como forma de comunidade social. No siléncio do proletariado, a
sabotagem aparece como o primeiro balbuciar da fala humana.

As duas atividades - interrupcdo da linha e sabotagem - requerem um certo grau de acordo entre as
pessoas que trabalham onde essas atividades sao exercidas. Isto revela que, embora ndo aparecam
organizagoes oficiais ou formais, existe uma rede clandestina de relacGes de teor anticapitalista.
Esta rede é mais ou menos densa, de acordo com a importancia da atividade, e desaparece com o
fim da acdo anticapitalista. Fora da agdo pratica(e, portanto,tedrica)subversiva, é comum que 0s
grupos que se formam em torno dessas tarefas se dissolvam. Com freqiiéncia, sustentar uma fic¢ao
de “comunidade social” resulta numa atividade secundariamente anticapitalista, primariamente
iluséria. Na maioria dos casos, esses grupos acabam se formando em torno de algum eixo politico.
Na Franga, niicleos de proletéarios se agrupam em torno de organizagoes como “Lutte Ouvriere”,
alguns sindicatos da C.F.D.T. ou grupos maoistas. Isto ndo significa que minorias trotskistas,
maoistas, ou do C.F.D.T. estdo ganhando espaco entre os trabalhadores, sendo que algumas minorias
proletarias estdo tentando romper o isolamento. Em todos os casos, o fim da rede e da acao
anticapitalista significa a reorganizacao do proletariado pelo capital, como parte do capital.

Em resumo, fora de suas atividades, o comunismo nao existe. A dissolu¢do de um movimento social
com contetido comunista é acompanhada pela dissolucao de todo o sistema de relacoes que ele
organizou. A democracia, a divisdo das lutas em “econdmicas” e “politicas”, a formagdo de uma
vanguarda com uma “consciéncia” socialista, sdo ilusoes do passado. Estas ilusdes ndo sdo mais
possiveis, a medida que um novo periodo se inicia. O fim das organizagoes - criadas pelo
movimento, e que desaparecem quando o movimento acaba - ndo reflete a fraqueza do movimento,
mas sua forca. O tempo das falsas batalhas acabou. O tinico conflito real é aquele que leva a
destruicdo do capitalismo.
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E) A Atividade dos Partidos e Sindicatos em Face da
Perspectiva Comunista

1) No mercado de trabalho, os sindicatos cada vez mais se tornam monopolios que compram e
vendem forga de trabalho. Quando se unificou, o capital unificou também as condi¢des da venda de
forca de trabalho. No capitalismo, o proprietario da forca de trabalho nao é apenas forcado a vendé-
la para poder sobreviver, mas deve também se associar a outros proprietarios para poder vendé-la.
No retorno da paz social, os sindicatos conseguem o direito de controlar o contrato de trabalho. Na
sociedade moderna, os trabalhadores sdo cada vez mais obrigados a se sindicalizar se querem
vender sua forca de trabalho.

No inicio deste século, os sindicatos eram associacdes de trabalhadores que se uniram para defender
o preco médio da venda de sua mercadoria. Os sindicatos ndo eram nada revolucionarios, como foi
revelado pela atitude deles na primeira guerra mundial, quando apoiaram a guerra, direta ou
indiretamente. Na medida em que os proletarios estavam lutando por sua existéncia como classe
dentro da sociedade capitalista, os sindicatos ndo tinham funcdo revolucionaria. Na Alemanha,
durante a insurreicao de 1919-1920, os sindicatos se limitaram a defender seus direitos econdmicos
num contexto geral de luta contra o capitalismo'. Fora do periodo revolucionario, o proletariado é
apenas uma fracdo do capital representada pelos sindicatos. Enquanto outras fra¢ées do capital
(capital financeiro e industrial) estavam formando monopélios, o proletariado, enquanto capital
variavel, também formava o seu monopélio, do qual os sindicatos eram os gestores.

2) Os sindicatos se desenvolveram, do fim do século XIX ao inicio do século XX, como
organizacgoes de defesa do trabalho qualificado. Isto ficou particularmente claro com o surgimento
da A.F. L. nos EUA. Até a primeira guerra mundial (ou, melhor, até o surgimento da C.I.O., na
década de 1930 nos EUA) os sindicatos cresceram apoiando-se nas fracoes relativamente
privilegiadas da classe operaria. Isto ndo significa que ndo tiveram influéncia nos segmentos mais
explorados, mas essa influéncia sé foi possivel quando coerente com os interesses dos operarios
qualificados. Com o desenvolvimento da automagao, a tendéncia é a substituicao dos operarios
qualificados por técnicos cuja fungdo é, também, de controlar e supervisionar as massas de
proletarios ndo-qualificados. Por isto, os sindicatos, tendo perdido importantes contingentes
operarios, cujas qualificacdes desapareceram, tentam recrutar os técnicos.

3) Os sindicatos representam o proletariado enquanto capital variavel, forca de trabalho. Esta forca
é a Unica capaz de valorizar capital. Os sindicatos tém de fundir seu programa de desenvolvimento
com o do capital financeiro e industrial, se pretendem manter “a sua” forca de trabalho sob controle.
Os representantes do capital varidvel, do capital sob a forma de forca de trabalho, mais cedo ou
mais tarde devem se juntar aos representantes das fracdes do capital que estdo no poder. As
coalizOes governamentais, que reunem a burguesia liberal, tecnocratas, grupos politicos de esquerda
e sindicatos, surgem como uma necessidade na evolugao do capitalismo. O capital requer sindicatos
fortes, capazes de propor medidas economicas para valorizar o capital variavel. Os sindicatos nao
sdo “traidores”, no sentido de que traem os interesses do proletariado: eles sdo coerentes consigo
mesmos e com o proletariado, quando este aceita sua natureza capitalista.

19 Assim como o movimento de Delegados de Base, os Comités Sindicalistas Revoluciondrios franceses e a
Associacdo Geral dos Trabalhadores Alema (AAUD).
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4) Assim, torna-se compreensivel a relacdo entre o proletariado e os sindicatos. Quando se inicia o
processo de ruptura com o capitalismo, os sindicatos sao imediatamente desmascarados e
ultrapassados. Mas, assim que o processo termina, o proletariado ndo pode mais contribuir para sua
reorganizacao pelo capital, ou seja, pelos sindicatos. Ja ndo ha ilusdes “sindicalistas” no
proletariado. H4 apenas uma organizagao capitalista, isto é, “sindicalista”, do proletariado.

5) Na Italia, o atual desenvolvimento das relagdes entre sindicatos e patrdes ilustra o que dissemos.
A evolucdo dos sindicatos deve ser observada com atencdo. E normal que, em éreas relativamente
atrasadas (do ponto de vista econdmico e comparadas com os EUA), como a Francga e a Italia, os
efeitos da modernizacdo da economia sejam acompanhados pela tendéncia mais moderna do capital.
O que ocorre na Italia é, de varias maneiras, uma indicagcdo do que estd amadurecendo em outros
paises.

A situacdo italiana nos ajuda a compreender a francesa. Na Franca, a C.G.T. e o P.C.F. reagiram
hostilmente as lutas proletarias. Na Italia, porém, a C.G.I.L. e o P.C.I. foram capazes de se reciclar
para a nova situacdo. Este é um dos motivos da diferenca entre o “maio” francés e o “maio”
italiano. Na Franga, o maio de 68 aconteceu repentinamente e dificilmente pode ser entendido. A
situacgdo italiana evolui mais lentamente, revelando suas tendéncias.

A primeira fase durou da primavera de 1968 até o inverno de 1971. O elemento principal foi o
surgimento de lutas proletarias autbnomas, fora e contra os sindicatos e organizagdes politicas. Os
comités de acdo proletaria logo se formaram, com uma diferenca fundamental: na Franca, os
proletarios foram retirados das fabricas pelos sindicatos, o que na pratica fez com que se iludissem
quanto aos limites da fabrica. Na medida em que a situacdo geral ndo lhes permitia ir além,
desapareciam. Na Italia, contudo, desde o inicio, os comités proletarios foram capazes de se
organizar dentro das fabricas. Nem os patrdes e nem os sindicatos podiam se opor a eles. Muitos
comités se formaram nas fabricas isolados dos outros, e todos comecaram a questionar o ritmo da
linha e a organizar a sabotagem.

Esta foi, de fato, uma forma alienada da critica do trabalho assalariado. A cada passo do movimento
italiano, a atividade dos grupos ultra-esquerdistas foi particularmente digna de nota. Sua atividade
consistiu em reduzir o movimento ao seu aspecto formal. Ocultando seu contetido real, criaram a
ilusdo de que a “autonomia” das organizagOes operarias era, enquanto tal, revoluciondria o
suficiente para ser apoiada e afirmada. Eles glorificaram todos os aspectos formais. Mas, visto que
ndo eram comunistas, ndo foram capazes de expressar o movimento existente na luta contra o ritmo
da linha e as condi¢Oes proletarias, movimento que orientava a luta contra o trabalho assalariado.

A luta proletaria, enquanto tal, ndo encontrou resisténcia. Foi o que a desarmou. Nada mais podia
fazer, sendo se adaptar as condi¢Ges da sociedade capitalista. Os sindicatos, por seu turno,
reciclaram sua estrutura para anular o movimento operario. Segundo Trentin, lider do C.G.L.L., eles
decidiram organizar “uma completa transformacdo do sindicato e um novo tipo de democracia de
base”. Reformaram suas organizacoes de fabrica de acordo com o modelo dos comités “autdnomos”
que surgiram nas lutas recentes. A capacidade dos sindicatos de controlar o conflito industrial fez
com que aparecessem como a tnica forca capaz levar os trabalhadores a retomar o trabalho. Houve
negociacoes nalgumas grandes empresas, como a Fiat. O resultado deu ao sindicato o direito de
interferir na organizacdo do trabalho (tempo e ritmo, normas de trabalho etc.). Em troca, a geréncia
da Fiat desconta a contribuicao sindical do salario dos operarios, como ja acontecia na Bélgica. Ao
mesmo tempo, sérios esforcos sdo feitos para alcancar um acordo de unido entre os maiores
sindicatos: U.L.L. (socialista), C.I.S.L. (democrata cristao), C.G.I.L. (do P.C.1.).
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NOTA: O exemplo italiano revela com nitidez a tendéncia dos sindicatos a se tornar monopdlios
que negociam as condi¢des de producdo de mais-valia com outras fragdes do capital. Abaixo, as
opinides de Petrilli, presidente da empresa estatal I.R. (Cartel do Estado), e de Trentin:

Trentin: “... o enriquecimento do cargo e a admissdo de um grau de autonomia mais alto na tomada
de decisoes pelos grupos operarios interessados (em cada féabrica) ja sdo possiveis... Mesmo
quando, devido ao fracasso do sindicato, os protestos operarios levam a reivindicac¢des ilusdrias e
irracionais, os operarios exprimem sua recusa de produzir sem pensar, de trabalhar sem decidir; eles
exprimem sua necessidade de poder.”

Petrilli: “Na minha opinido, é evidente que o sistema de linha de montagem implica um desperdicio
real de capacidades humanas e produz um compreensivel sentimento de frustracao no trabalhador.
As tensoes sociais resultantes devem ser encaradas realistamente como fatos mais estruturais do que
conjunturais... A maior participacdao dos trabalhadores na elaboracdo dos objetivos da producao poe
uma série de problemas, tendo a ver menos com a organizacao do trabalho do que com a definicao
do equilibrio de poder dentro da empresa.”

Os programas sao idénticos e os objetivos sdao os mesmos: o aumento da produtividade. O tnico
problema que permanece € a distribuicdo do poder, que esta na raiz da crise politica em muitos
paises industriais. E provavel que o fim da crise politica seja acompanhado pelo surgimento do
“poder operario” como poder do trabalho assalariado, sob varias formas: autogestao, coalizdes
“populares”, partidos socialistas-comunistas, governantes de esquerda com programas de direita,
governos de direita com programas de esquerda...”

3. Leninismo e ultra-esquerda

Introducao

O inestimavel mérito da esquerda comunista alema e de muitos grupelhos ultra-esquerdistas foi
enfatizar a primazia da espontaneidade proletaria. As potencialidades do comunismo estdo na
experiéncia proletaria, ndo fora dela. A ultra-esquerda portanto apelou consistentemente para a
esséncia do proletariado no combate as formas equivocadas de sua existéncia. Dos anos 20 aos 70,
ela se firmou contra todas as mediacoes: o Estado, partidos e sindicatos, inclusive grupelhos e
sindicatos anarquistas. Se Lénin pode ser resumido na palavra "partido"”, uma frase pode definir a

20 Como a IS quase ao mesmo tempo, este texto considerou a Italia como um laboratério de pesquisas da acao
proletaria e da reacdo capitalista. Nos anos seguintes, a Italia exibiu uma rica variedade de autonomia proletaria:
indisciplina, absenteismo, assembléias no chdo da fabrica e sem aviso, manifestagcdes prévias a convocagdo de uma
greve, piquetes selvagens, bloqueio de mercadorias... Uma caracteristica permanente foi a recusa da hierarquia:
igual aumento de salarios, auséncia de categorias privilegiadas, liberdade para falar... Outro aspecto, a tentativa de
superar a diferenca entre representacdo e acdo (parlamento / governo: veja, acima, a nota 3) na atividade das
comissdes de base. Esta auto-organizacdo foi essencial como meio de acdo coletiva, mas como 6rgédo de
transformacdo social ndo obteve éxito e desapareceu com a sublevagdo proletaria.

Nado por acaso, os comités de grandes fabricas do norte da Itdlia s6 foram frouxamente conectados: resistir ao patrdo
pode ser uma questdo local, mas reorganizar a producao e a vida social exige sair do local de trabalho. Isto é,
ultrapassar os muros da fabrica e da empresa, enquanto valor acumulado do qual fazemos parte. (nota de 1997,
Gilles Dauvé)
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ultra-esquerda: "os proletarios por si mesmos"... Muito bem, mas a questao permanece: o que
significa o "por si mesmo" dos proletarios?

Essa questdo deve ser tanto mais enfrentada porque, desde o comunismo de conselhos e passando
pela Internacional Situacionista, tem sido cada vez mais influente.

A versdo francesa deste texto surgiu de um grupo com raizes ultra-esquerdistas, mas que veio a
questiona-las. Um primeiro esbogo foi submetido a uma convencdo organizada pela ICO
(Informations et Correspondances Ouvriéres), acontecida perto de Paris, em junho de 1969*. A
versao ampliada, em inglés, tinha como finalidade iniciar uma discussao com Paul Mattick.

KRk

O que é a ultra-esquerda? E um produto e um dos aspectos do movimento revolucionario,
subseqiiente a primeira guerra mundial e que sacudiu a Europa capitalista sem destrui-la entre 1917
e 1921. As idéias da ultra-esquerda se originam naquele movimento dos anos 20 que foi a expressao
de centenas de milhares de proletarios revolucionarios na Europa. Este movimento, que permaneceu
minoritario, contrapds-se a linha geral da Internacional Comunista para 0 movimento comunista
internacional. Havia a direita (os social-patriotas, Noske...), o centro (Kautsky...), a esquerda (Lénin
e a Internacional Comunista) e a ultra-esquerda. A ultra-esquerda era fundamentalmente uma
oposicao: uma oposicao dentro e contra o Partido Comunista Alemao (K.P.D), dentro e contra a
Internacional Comunista. Ela se afirmou criticando a ideologia predominante no movimento
comunista, isto é: o leninismo.

KRk

A ultra-esquerda estava longe de ser um movimento monolitico. Além disso, seus diversos
componentes modificaram suas concepc¢oes. Por exemplo, a carta aberta de Gorter para Lénin
exprimia uma teoria do partido que a ultra-esquerda ndo aceita mais. Com relacdo a dois pontos
principais (a "organizacdo" e o contetido do socialismo), deveriamos estudar as idéias que a ultra-
esquerda reteve durante todo o seu desenvolvimento. O grupo francés ICO é o melhor exemplo de
um grupo ultra-esquerdista atual.

A) O Problema da Organizacao

As idéias da ultra-esquerda resultam de uma experiéncia pratica (principalmente, as lutas proletarias
na Alemanha) e de uma critica teérica (a critica do leninismo). Para Lénin, o problema
revoluciondrio fundamental era forjar uma "direcdo" capaz de levar os proletarios a vitéria. Quando
os ultra-esquerdistas estudaram o surgimento das organizacGes de fabrica na Alemanha, concluiram
que o proletariado ndo necessita de partido para fazer a revolucdo. Esta seria feita pelas massas
auto-organizadas em conselhos operarios e ndo "teleguiadas" por revolucionarios profissionais. O
Partido Comunista Operario Alemao (K.A.P.D.), cuja atividade € sintetizada teoricamente por
Gorter na sua "Resposta a Lénin", considerava-se uma vanguarda cuja tarefa era conscientizar as
massas sem dirigi-las, ao contrario do que prega a doutrina leninista. Esta doutrina foi rejeitada por
muitos ultra-esquerdistas, que se opuseram a dupla existéncia das organizacoes de fabrica e do
partido: os revolucionarios ndao devem se organizar num corpo separado das massas. Esta discussao

21 AIC.O. hoje se chama Echanges et Mouvements.
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levou a criacdo, em 1920, da A.A.U.D.-E. (Unido Geral dos Operarios da Alemanha - Organizacao
Unitaria), que criticava a A.A.U.D. (Unido Geral dos Operarios da Alemanha) por ser controlada
pelo K.A.P.D. (Partido Comunista Operario Alemdo). A maioria do movimento de ultra-esquerda
adotou o ponto de vista da A.A.U.D.-E. Na Franca, a atual atividade da I.C.O. se baseia no mesmo
principio: qualquer organizacao revolucionaria que, coexistindo com 6rgaos criados pelos proprios
operarios, procure elaborar uma linha politica e tedrica coerente, acabara tentando dirigir os
operarios. Portanto, os revolucionarios nao se organizam fora dos 6rgaos "espontaneamente”
criados pelos operarios: eles apenas trocam e divulgam informagoes e estabelecem contatos com
outros revoluciondrios; jamais tentam definir uma teoria geral ou estratégia.

Para compreender esta concepcdo, devemos voltar ao leninismo. A teoria leninista do partido se
baseia numa distincdo que pode ser encontrada em todos os grandes pensadores socialistas do
periodo: o "movimento operario” e o "socialismo" (as idéias revolucionarias, a doutrina, o
socialismo cientifico, o marxismo etc. - ele pode ter muitos nomes diferentes) sao duas coisas
fundamentalmente diferentes e separadas. Por um lado, ha os proletarios e suas lutas cotidianas, e,
por outro, os revoluciondrios. Lénin afirma que as idéias revoluciondrias devem ser "introduzidas"
no proletariado. O movimento operario e o movimento revolucionario sao diferentes: devem ser
unidos pela direcdao dos revolucionarios sobre os operarios. Portanto, os revolucionarios devem ser
organizados e agir sobre o proletariado "de fora". A andlise de Lénin, situando os revolucionarios
fora do movimento proletario, baseia-se na suposicao de que os revolucionarios vivem num mundo
totalmente diferente dos proletarios. Lénin ndo percebe que isto é uma ilusdo. A andlise de Marx e
seu socialismo cientifico como um todo nao sdo produtos de "intelectuais burgueses", mas da luta
de classes em todos os niveis no capitalismo. O "socialismo" é a expressao da luta do proletariado.
Ele foi conceitualmente elaborado por "intelectuais burgueses" (e por proletarios altamente
educados: J. Dietzgen) porque, até entdo, somente os revolucionarios de origem burguesa podiam
fazé-lo, mas foi o produto da luta de classes.

O movimento revolucionario, a dinamica que leva ao comunismo, resulta do capitalismo.
Examinemos a concepcdo de partido de Marx. A palavra partido aparece freqiientemente nos
escritos de Marx. Devemos distinguir entre os principios de Marx sobre esta questdo e sua analise
de muitos aspectos do movimento proletario de sua época. Muitas delas foram erroneas (por
exemplo, sua concepcdo do futuro do sindicalismo). Além disso, nao se dispde de nenhum texto no
qual Marx tenha resumido suas idéias sobre o partido, mas de diversas notas esparsas e
comentarios. Todavia, um ponto de vista geral surge em todos esses textos. A sociedade capitalista
enquanto tal produz um partido comunista, que nada mais é do que a organizacdo do movimento
objetivo (isto implica que a concepcdo, de Kautsky e Lénin, de uma "consciéncia socialista" que
pode ser "levada" aos proletarios ndo faz sentido) que impulsiona a sociedade para o comunismo.
Lénin, revelando total incompreensado da luta de classes, viu um proletariado reformista e afirmou
que a "consciéncia socialista" deveria ser introduzida para torna-lo revolucionario. Num periodo
ndo-revolucionario, o proletariado ndo pode mudar as relacoes de producao capitalistas. Assim, ele
procura mudar as relacdes de distribuicao, reivindicando salarios mais altos. Evidentemente, os
proletarios ndo "sabem" que estdo mudando as relacoes de distribui¢do quando exigem aumentos
salariais. Eles ja tentam, "inconscientemente", agir sobre o sistema capitalista. Kautsky e Lénin ndo
percebem o processo, 0 movimento revolucionario que surge no capitalismo; s6 percebem um
aspecto dele. A teoria kautskiana-leninista da consciéncia de classe ignora o processo e s6 considera
um de seus momentos transitérios: aquele em que o proletariado, "s6 com seus proprios recursos",
ndo pode ser sendo reformista, enquanto os revolucionarios ficam fora do movimento operario. Na
realidade, os revolucionarios, suas idéias e teorias se originam nas lutas proletarias.
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Num periodo ndo revolucionario, os proletarios revolucionarios, isolados em cada fabrica, tentam
expor a natureza real do capitalismo e das instituicdes que o sustentam (sindicatos, partidos
"operarios"). Em geral, fazem isto com pouco éxito, o que é normal. E ha também revolucionarios,
proletarios e ndo-proletarios, que léem e escrevem, esforcando-se para fornecer uma critica de todo
o sistema. Esta divisdo é produzida pelo capitalismo: uma das caracteristicas da sociedade
capitalista é a divisdo entre trabalho intelectual e manual. Esta divisao, que existe em toda a
sociedade, também existe no movimento revoluciondrio. Seria idealista esperar que o movimento
revoluciondrio seja "puro", ndo fosse ele um produto desta sociedade.

Somente o éxito completo da revolucao pode destruir essa divisdao. Enquanto isso ndao ocorre,
devemos lutar contra ela, em nosso movimento, enquanto caracteristica do resto da sociedade. E um
fato que muitos revolucionarios ndo sejam inclinados a leitura, nem a teoria. Porém, é um fato
transitorio: os "proletarios revoluciondrios" e os "tedricos revolucionarios" sdo dois aspectos do
mesmo processo. E um erro dizer que os "teéricos" devem guiar os "proletarios". Mas é igualmente
errado dizer, como a I.C.O., que a teoria coletivamente organizada é perigosa porque resultara numa
direcdo sobre os operarios. A I.C.O. toma uma posicdo simétrica a de Lénin. O processo
revolucionario é um processo organico e, embora seus momentos estejam separados por um certo
tempo, a emergéncia de qualquer situacdo revoluciondria (ou mesmo pseudo-revolucionaria) revela
a profunda unidade dos varios elementos do movimento revolucionario.

O que ocorreu em maio de 1968, nos comités operario-estudantis de acdo no centro de Censier, em
Paris? Alguns comunistas (ultra-esquerda) que antes desses eventos se dedicavam mais a teoria,
atuaram com uma minoria de operarios revolucionarios. Antes de maio de 1968 (e desde entdo), ndo
estavam mais separados dos operarios do que cada operario dos outros numa situacao "normal", nao
revolucionadria, na sociedade capitalista. Marx ndo estava separado dos proletarios quando escreveu
O Capital, nem quando atuou na Liga dos Comunistas ou na Internacional. Enquanto atuava nessas
organizagoes, ele ndo sentiu a necessidade (como Lénin), nem o temor (como a [.C.O) de se tornar
um lider dos proletarios.

A concepcdo de Marx - do partido como produto historico da sociedade capitalista que assume
diversas formas de acordo com o estagio e a evolucdo desta sociedade - nos capacita a superar o
dilema: necessidade do partido / temor do partido. O partido comunista € a organizacao espontanea
(ou seja, totalmente determinada pela evolucao social) do movimento revolucionario criado pelo
capitalismo. O partido é um produto espontaneo, nascido no terreno histérico da moderna
sociedade. Tanto o desejo quanto o medo de "criar" o partido sdo ilusdes. Ele ndao pode ser (ou ndo)
criado: é um simples produto historico. Por isto, os revolucionarios ndao precisam nem construi-lo
nem temer construi-lo.

Lénin tinha uma teoria do partido. Marx tinha outra, completamente diversa. A teoria de Lénin foi
um dos elementos da derrota da revolucado russa. A ultra-esquerda rejeitou todas as teorias do
partido como perigosas e contra-revolucionadrias. A teoria de Lénin nao foi a causa da derrota da
revolucdo russa. A teoria de Lénin s6 predominou porque a revolucao russa fracassou
(principalmente, devido a auséncia da revolucao no ocidente). Nao devemos descartar todas as
teorias do partido porque uma delas (a de Lénin) foi um instrumento contra-revolucionadrio.
Infelizmente, a ultra-esquerda meramente adotou a concepgdo que é o exato contrario da de Lénin.
Lénin queria construir um partido; a ultra-esquerda se recusa a construi-lo. A ultra-esquerda, assim,
da uma resposta diferente a mesma questdo falsa: pré ou contra a construcao do partido. A ultra-
esquerda permaneceu no mesmo campo de Lénin. No6s, pelo contrario, ndo queremos meramente
inverter o ponto de vista de Lénin; queremos abandona-lo completamente.
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Os grupos leninistas atuais (trotskistas, por exemplo) querem dirigir os operarios. Os grupos de
ultra-esquerda (a I.C.O., por exemplo) divulgam informacao sem definir sua posi¢ao sobre os
problemas. Divergimos de ambos, quando afirmamos ser necessaria uma critica tedrica da
sociedade atual que implique uma atividade coletiva, e que um grupo permanente de proletarios
revolucionarios deve ser capaz de elaborar uma base tedrica para sua acdo. A elucidagdo tedrica é
condicdo necessaria e elemento da unificacdo pratica.

B) Gerindo o que?

A revolucdo russa morreu porque acabou desenvolvendo o capitalismo na Riissia. Formar um corpo
eficiente de gestores se tornou sua meta. A ultra-esquerda logo concluiu que a gestdo burocratica
ndo é o socialismo e passou a defender a gestdo operaria. E uma teoria coerente foi criada, com os
conselhos operarios no centro, atuando como 6rgaos de combate dos proletarios sob o capitalismo e
como instrumento da gestdo operaria sob o socialismo. Assim, os conselhos tém um papel central na
teoria da ultra-esquerda da mesma maneira que o partido na teoria leninista.

A teoria da gestdo operaria analisa o capitalismo em termos de gestdao. Mas o capitalismo &,
sobretudo, um modo de gestdao? A analise revolucionaria do capitalismo iniciada por Marx nao
salienta esta questdo: quem gere o capital? Pelo contrario, Marx descreve tanto os capitalistas
quanto os operarios como meras funcées do capital: “o capitalista enquanto tal é somente uma
funcao do capital; o trabalhador, uma funcao da forca de trabalho.” Os lideres russos nao
“conduzem” a economia; sao conduzidos por ela. O desenvolvimento da economia russa obedece as
leis objetivas da acumulacgao capitalista. Em outras palavras, quem gere esta a servico de relagoes
de producéo definidas, que o compelem. O capitalismo ndo é um modo de GESTAO, mas um modo
de PRODUCAO baseado em RELACOES DE PRODUCAO. A revolucio visa a subverter
radicalmente estas relacdes. A critica revolucionaria do capitalismo enfatiza o papel do capital,
cujas leis objetivas sao obedecidas pelos gestores da economia, tanto na Rissia quanto na Ameérica.

C) A Lei do Valor

O capitalismo se baseia na troca: inicialmente, apresenta-se como "uma imensa acumulacdo de
mercadorias". Embora ndo possa existir sem a troca, o capitalismo ndo é apenas a producao de
mercadorias; ele cresce e se desenvolve superando a producao simples de mercadorias. O capital é
baseado fundamentalmente num tipo particular de troca, a troca entre trabalho vivo e trabalho
acumulado. A diferenca entre Marx e os economistas classicos consiste principalmente na criacao
do conceito de forca de trabalho: este conceito revela o segredo da mais-valia, ao diferenciar
trabalho necessario e sobretrabalho.

Como as mercadorias se comparam entre si? Através de que mecanismo pode-se determinar que
uma quantidade x de A tem o mesmo valor que uma quantidade y de B? Marx ndo encontra
explicacdo para XA = yB na natureza concreta de A e B, nas suas respectivas qualidades, mas numa
relacdo quantitativa: A e B podem ser trocados na proporc¢ao xA = yB porque ambos contém uma
quantidade de "algo comum". Se abstrairmos a natureza 1til e concreta de A e B, eles mantém
somente uma coisa em comum: sao "produtos do trabalho". A e B sdo trocados em propor¢oes
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determinadas pelas respectivas quantidades de trabalho cristalizadas neles. A quantidade de trabalho
é medida pela sua duracdo. O conceito de tempo de trabalho socialmente necessario, desenvolvido
no aprofundamento da anélise, é uma abstracdo: ndo se pode calcular o que uma hora de trabalho
socialmente necessario representa numa dada sociedade. A distincao entre trabalho concreto e
abstrato permite a Marx compreender o mecanismo da troca e analisar uma forma particular de
troca: o sistema salarial.

“Os melhores pontos do meu livro sdo: 1) o duplo carater do trabalho, conforme ele é expresso em
valor de uso ou valor de troca. (toda a compreensao dos fatos depende disso.) Isto é enfatizado
imediatamente, no primeiro capitulo...”*

O tempo de trabalho, de fato, determina toda a organizacdo social da producdo e da distribuicao.
Regula as proporg¢oes em que as forcas produtivas sao usadas para propdsitos especificos em locais
especificos. A lei do valor “se afirma ao determinar as propor¢des de trabalho social, ndo no sentido
geral de que se aplicaria a todas as sociedades, mas somente no sentido exigido pela sociedade
capitalista; em outras palavras, estabelece uma distribuicao proporcional de todo trabalho social de

acordo com as necessidades especificas da produgdo capitalista”. *

Esta é uma das razdes por que o capital ndo é investido numa fabrica na India, mesmo que a
producdo dessa fabrica seja necessaria para a sobrevivéncia da populacdo. O capital sempre vai
aonde pode se multiplicar com maior rapidez. A regulacdo pelo tempo de trabalho obriga a
sociedade capitalista a desenvolver determinada producdao somente onde o tempo de trabalho
socialmente necessario para essa producdao é no maximo igual ao tempo de trabalho médio.

Eis a logica do capital: valor de troca determinado pelo tempo de trabalho médio.

D) A Contradicao do Tempo de Trabalho

Mencionamos o papel central que o sobretrabalho tem na producdo da mais-valia. Marx ressaltou a
origem, a fungao e o limite do sobretrabalho: "... Somente quando um certo grau de produtividade
foi alcancado - de maneira que uma parte do tempo de producao é suficiente para a producao
imediata -, uma parte cada vez maior pode ser aplicada a producdo de meios de producao. Isso
requer que a sociedade seja capaz de esperar; que uma grande parte da riqueza ja criada seja retirada
tanto do consumo imediato quanto da produgdo para o consumo imediato, para empregar esta parte
do trabalho que nao é imediatamente produtivo (dentro do préprio processo material de
produgdo)."*

O trabalho assalariado é o meio de desenvolvimento das forgas produtivas.

“A economia real consiste em reduzir ao minimo o tempo de trabalho e os custos de producao; mas
esta reducdo [€] idéntica ao desenvolvimento da forga produtiva.”*

22 Carta de Marx para Engels, 25 de agosto de 1867.
23 Paul Mattick, "Valor e Socialismo"

24 Marx, Grundrisse.

25 Ibid,
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O trabalho assalariado possibilita a producao de mais-valia através da apropriacdo do sobretrabalho
pelo capital. Neste sentido, a condicao miseravel do trabalhador é uma necessidade histérica. O
proletério deve ser forcado a vender sua forca de trabalho. E assim que as forcas produtivas se
desenvolvem e incrementam a parte de sobretrabalho na jornada de trabalho: o capital cria “uma
grande quantidade de tempo disponivel... (isto é, a possibilidade para o desenvolvimento das forcas
produtivas dos individuos e, portanto, da sociedade).”

3927

A “existéncia antitética”’ ou contraditéria do sobretrabalho é bastante clara:

- ele cria a "riqueza das nacodes";
- ele leva a miséria os proletarios que o fornecem.

O capital “é portanto, apesar de si mesmo, instrumental na criacao de tempo social disponivel,
reduzindo o tempo de trabalho de toda a sociedade a um minimo e, consequentemente, liberando
tempo para o desenvolvimento de todos.” *®

No comunismo, o excedente de tempo em relacdo ao tempo de trabalho necessario perdera o carater
de sobretrabalho que os limites historicos das forcas produtivas lhe foram conferidos sob o
capitalismo. O tempo disponivel ndo sera mais baseado na pobreza do trabalhador. Nao havera
necessidade de utilizar miséria para criar riqueza. Quando a relagdo entre trabalho necessario e
sobretrabalho for superada pela acréscimo das forcas produtivas, o excedente de tempo além do
trabalho necessario para a existéncia material perdera a forma de sobretrabalho.

“O tempo livre - que é tanto 6cio quanto atividade - transforma naturalmente seu possuidor num
sujeito diferente, que entdo entra no processo de produgio direto como um sujeito diferente.”*

A economia de tempo de trabalho é uma absoluta necessidade para o desenvolvimento da
humanidade. Ela fundamenta a possibilidade do capitalismo e, num estagio mais avancado, a do
comunismo. O mesmo movimento desenvolve o capitalismo e torna o comunismo simultaneamente
necessario e possivel.

A lei do valor e a medigao pelo tempo de trabalho médio estao envolvidos no mesmo processo. A lei
do valor exprime o limite do capitalismo e tem um papel necesséario. Enquanto as forcas produtivas
ainda ndo sdo suficientemente desenvolvidas e o trabalho imediato permanece o fator essencial da
producdo, a medicdo pelo tempo de trabalho médio é uma necessidade absoluta. Mas, com o
desenvolvimento do capital, especialmente do capital fixo, “a criacdo da riqueza real passa a
depender menos do tempo de trabalho e da quantidade de tempo empregada do que da poténcia dos
agentes postos em movimento durante o tempo de trabalho, poténcia cuja”“poderosa eficacia™,
enquanto tal, perde toda relacdo com o tempo de trabalho imediato gasto na sua produgao,
dependendo mais do estado geral da ciéncia e da tecnologia, ou da aplicagdo desta ciéncia a
produgéo.”*

A miséria do proletariado foi a condicdo para um crescimento consideravel do capital fixo, no qual
todo o conhecimento cientifico e técnico é “fixado”. A automacgao, cujos efeitos agora estamos

26 Ibid,
27 Ibid.
28 Ibid.
29 Ibid.
30 Ibid.

55



comecando a ver, é porém um estagio desse desenvolvimento. O capital ainda continua funcionando
através da medicao do tempo de trabalho médio.

“O proprio capital é uma contradi¢ao em processo: pressiona para minimizar o tempo de trabalho,
mas, por outro lado, usa o tempo de trabalho como unica medida e fonte de riqueza. Portanto, ele
diminui o tempo de trabalho na forma necessaria ao mesmo tempo que o aumenta na forma
supérflua.”™

A bem conhecida contradicao entre forcas produtivas e relacdes de producdo nao pode ser
compreendida se ndo observarmos a ligacao entre as seguintes oposicoes:

a) contradicdo entre a funcao do tempo de trabalho médio como regulador das forgas produtivas
“subdesenvolvidas”, e o crescimento das forgas produtivas que tendem a destruir a necessidade de
tal funcao.

b) contradicdo entre a necessidade de desenvolver ao maximo o sobretrabalho do trabalhador a fim
de produzir o maximo de mais-valia possivel, e o proprio crescimento do sobretrabalho, que torna
sua supressao possivel.

“Assim que o tempo de trabalho na forma imediata deixa de ser a principal fonte de riqueza,
também deixa e deve deixar de ser sua medida, e, por consequéncia, o valor de troca [deve deixar
de ser a medida] do valor de uso. O sobretrabalho da massa deixou de ser a condi¢do para o
desenvolvimento da riqueza geral, assim como o ndo-trabalho de alguns poucos deixou de ser a
condicdo do desenvolvimento dos poderes gerais do intelecto humano.”*

A “libertacdo humana”, profetizada pelos pensadores utépicos (do passado e do presente), é entao
possivel: “Com isso, a produgdo baseada no valor de troca desmorona... O livre desenvolvimento
das individualidades, e, portanto, ndo a reducao do trabalho necessario com vistas a aumentar o
sobretrabalho, mas a reducdo geral do trabalho necessario da sociedade a um minimo, que entdo
corresponde ao desenvolvimento artistico, cientifico etc. dos individuos no tempo livre, e com os
meios criados, por e para todos eles.”*

“Toda crianca sabe que se uma nagdo deixa de trabalhar, ndo digo um ano, mas mesmo algumas
semanas, ela morrera. Toda crianga sabe, também, que as massas de produtos que correspondem as
diferentes necessidades exigem massas de trabalho social diferentes e quantitativamente
determinadas. Que esta necessidade de distribuicdo do trabalho social em propor¢oes definidas nao
pode ser abolida somente mudando a maneira de seu aparecimento, é evidente por si mesmo.
Nenhuma lei natural pode ser abolida. O que pode mudar, em circunstancias historicamente
diferentes, é somente a forma em que estas leis se afirmam.”**

Marx contrap0e, a regulacdo pelo trabalho socialmente necessario, a regulagcdo pelo tempo
disponivel. Evidentemente, estes ndo sao dois métodos que se podem escolher ou descartar, mas
dois processos historicos objetivos que envolvem todas as relagdes sociais. Sao conhecidas as
paginas da Critica do Programa de Gotha nas quais Marx explica que “na sociedade baseada na
propriedade comum dos meios de producdo, os produtores ndo trocam seus produtos; tampouco o
trabalho empregado nos produtos aparece como valor destes produtos, como uma qualidade

31 Ibid.
32 Ibid.
33 Ibid.
34 Carta de Marx para Kugelmann, 11 de julho de 1868.
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material que eles adquiriram, desde entdo, ao contrario do capitalismo, o trabalho individual ja nao
existe numa modalidade indireta, mas diretamente como parte componente do trabalho total.”*

“A cada um de acordo com suas necessidades”, segundo Marx, ndo significa que "tudo" existird em
abundancia; a nogao de “abundancia” absoluta é um absurdo, historicamente. Tera de haver alguma
espécie de calculo e escolha, ndo com base no valor de troca, mas no valor de uso, na utilidade
social do produto considerado. (Deste modo, o problema dos “paises subdesenvolvidos™ sera visto e
tratado de outra maneira.) Marx foi muito claro, na Miséria da Filosofia: “Numa sociedade futura,
em que o antagonismo de classe cessara, pois ndo havera nenhuma classe, o uso nao mais sera
determinado pelo tempo minimo de producdo; ao contrario, o tempo dedicado a producao de
diferentes artigos sera determinado pelo grau de sua utilidade social.”®

Assim, o texto sobre a passagem do “reino da necessidade” para o “reino da liberdade”® é
elucidado. A liberdade é considerada como uma relagdao na qual o homem, dominando o processo de
producdo da vida material, sera enfim capaz de adaptar suas aspiragdes ao nivel alcangado pelo
desenvolvimento das forcas produtivas.® O crescimento da riqueza social e o desenvolvimento de
cada individualidade coincidem.

“Pois a riqueza real é a poténcia produtiva de todos os individuos. Entdo, a medida da riqueza nao é
mais o tempo de trabalho, mas o tempo disponivel.”* Assim, Marx estd completamente certo ao
descrever o tempo como a dimensdo da liberdade humana.

Entdo, fica claro que a dindmica analisada por Marx exclui a possibilidade de qualquer via gradual
para o comunismo, com a destruicdo progressiva da lei do valor. Ao contrario, a lei do valor
continua se afirmando violentamente até a supressao do capitalismo: a lei do valor nunca cessa de
se destruir - mas somente para reaparecer num nivel mais alto. Vimos que esse movimento tende a
abolir sua necessidade. Mas ele ndo cessa de existir e de regular o funcionamento do sistema. Uma
revolucao é, pois, necessaria.

A doutrina da autogestdo da sociedade pelos conselhos operarios ndo entende a dinamica do
capitalismo. Ela mantém todas as categorias e caracteristicas do capitalismo: o trabalho assalariado,
a lei do valor, a troca. O socialismo que propoe nada mais é do que capitalismo gerido
democraticamente pelos trabalhadores. Se fosse posto em pratica haveria duas possibilidades: a) os
conselhos operdrios tentariam fazer a empresa funcionar como ndo-capitalista, o que é impossivel
enquanto as relacoes de producdo capitalistas ainda existirem. Neste caso, os conselhos operarios
seriam destruidos pela contra-revolucao. As relacoes de producao nao sao relacbes homem-a-
homem, mas a combinacdo de varios elementos do processo de trabalho. A relacdo "humana" entre
dirigentes e dirigidos é apenas uma forma secundaria da relacao fundamental entre trabalho
assalariado e capital; b) os conselhos operarios funcionariam como empresas capitalistas. Neste
caso, o sistema de conselhos ndo sobreviveria; se tornaria uma ilusdo, uma das diversas formas de
associacdo entre capital e trabalho. Os gestores "eleitos" logo se tornariam idénticos aos capitalistas
tradicionais: a funcdo do capitalista, diz Marx, tende a se separar da funcdo de operario. A gestao
operaria resultaria em capitalismo; isto €, o capitalismo ndo seria destruido.

35 Marx, Critica do Programa de Gotha.

36 Marx, A Miséria da Filosofia.

37 O capital, Vol.III, ultimo capitulo.

38 "A esséncia da sociedade burguesa consiste precisamente nisso: que a priori ndo hé regulacdo social consciente da
producdo. A necessidade racional e natural s6 se afirmam como uma média, agindo as cegas." (Carta de Marx para
Kugelmann, 11 de julho de 1868)

39 Grundrisse.
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A burocracia bolchevique assume o controle da economia. A ultra-esquerda, ao contrario, quer que
as massas facam isso. A ultra-esquerda permanece no campo do leninismo: mais uma vez, da uma
resposta diferente a mesma questdo (a gestao da economia). Afirmamos outra questdo (a destruigao
da economia, do capitalismo). O que nds queremos ndo € a gestao, por mais "democratica" que seja,
do capital, mas sua total destruigdo.

E) O Limite Historico da Ultra-esquerda

Examinando o problema da "organizacao" e do contetido do socialismo, afirmamos a existéncia de
uma dinamica revolucionaria sob o capitalismo. Gerado pelo capitalismo, o movimento
revoluciondrio assume novas formas em cada situacdo. O socialismo ndo é sé a gestdo da sociedade
pelos operarios, mas o fim do ciclo histérico do capital. O proletariado ndo apenas toma o mundo;
ele finaliza o movimento do capitalismo e da troca. Eis o que distingue Marx dos pensadores
utopicos e reformistas: o socialismo é produzido pela dindmica objetiva que o capital criou e
difunde por todo o planeta. Marx insiste no contetido do movimento. Lénin e a ultra-esquerda
insistiram nas suas formas: forma de organizacao, forma de gestdo da sociedade, mas esqueceram o
contetido do movimento revolucionario. Também isso foi um produto histérico. Foi a situacdo do
periodo que impediu as lutas revoluciondrias de terem um contetido comunista.

O leninismo exprimiu a impossibilidade da revolucao na sua época. O conselhismo exprimiu sua
necessidade, mas sem ver exatamente no que sua possibilidade consistia. As idéias de Marx sobre o
partido foram abandonadas. Foi o tempo das grandes organizacdes reformistas, naquela época, dos
partidos comunistas (que logo recairiam numa forma de reformismo). O movimento revoluciondario
ndo foi suficientemente forte. Por toda parte, na Alemanha, na Itéalia, na Franca, na Gra Bretanha, o
inicio dos anos trinta caracterizou-se pelo controle das massas por lideres "operarios". Reagindo a
esta situacdo, os ultra-esquerdistas foram tomados pela fobia de se tornarem novos burocratas. Em
vez de compreenderem os partidos leninistas como um produto da derrota proletaria, eles recusaram
qualquer partido, e, como Lénin, deixaram a concep¢ao marxista do partido ficar esquecida.
Ignorando o conteddo do socialismo, todos os movimentos sociais, exceto na Espanha por um curto
periodo, tentaram administrar o capitalismo e ndo supera-lo. Em tais condig0es, a ultra-esquerda
ndo podia fazer uma critica profunda do leninismo. Ela somente podia assumir o ponto de vista
oposto, opor outras formas ao leninismo, sem ver o conteido da revolucao. Isso é compreensivel,
uma vez que o conteido ndo lhes aparecia claramente. (Devemos, contudo, lembrar que a ultra-
esquerda forneceu uma notavel critica da alguns aspectos do capitalismo - como a do sindicalismo e
dos partidos "operarios").

Essa é a razdo de a ultra-esquerda ter substituido o fetichismo leninista do partido e da consciéncia
de classe pelo fetichismo dos conselhos operarios. Se, hoje, fazemos a critica do leninismo e do
ultra-esquerdismo é porque o desenvolvimento do capitalismo tornou visivel o contetido real do
movimento revolucionario.

Mas seria equivocado tratar as idéias da ultra-esquerda (temor de criar um partido e a gestao
operaria)como mera ideologia. Quando essas idéias apareceram, por volta de 1920, expressavam
uma luta revolucionaria real, e mesmo seus "erros" tiveram um papel positivo e progressivo na luta
contra a social-democracia e o leninismo. Seus limites expressavam a atividade de milhdes de
proletarios revolucionarios. Mas as coisas mudaram muito desde 1920. Uma nova minoria de
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revolucionarios esta em lento processo de formacdo, como foi revelado pelos acontecimentos de
1968, na Franca, e outras lutas em diversos paises.

Num periodo revolucionario, as lutas se estendem sem problema. O movimento revolucionario se
unifica. A coeréncia tedrica é um objetivo permanente, uma vez que sempre acelera a coordenagao
dos esforcos revolucionérios. Os revoluciondrios nunca hesitaram em agir coletivamente para
propagar sua critica da sociedade atual.

Eles ndo tentam dizer aos operarios o que fazer; mas ndo deixam de intervir, com o pretexto de que
"os operarios devem decidir por si mesmos". Pois, por um lado, os operarios s6 decidem fazer o que
a situacdo geral os obriga; e, por outro lado, 0 movimento revolucionario é uma totalidade organica
na qual a teoria é um elemento inseparavel e indispensavel. Os comunistas expressam e defendem
os interesses gerais do movimento. Em todas as situacdes, eles ndo hesitam em dizer claramente o
que estd acontecendo e em fazer propostas praticas. Eles fazem parte da luta do proletariado e
contribuem para construir o "partido" da revolu¢ao comunista.

(julho de 1969)Examinando o problema da "organizagao" e do contetido do socialismo, afirmamos
a existéncia de uma dinamica revolucionaria sob o capitalismo. Gerado pelo capitalismo, o
movimento revoluciondrio assume novas formas em cada situagdo. O socialismo ndo é s6 a gestdo
da sociedade pelos operarios, mas o fim do ciclo histérico do capital. O proletariado ndo apenas
toma o mundo; ele finaliza 0 movimento do capitalismo e da troca. Eis o que distingue Marx dos
pensadores utopicos e reformistas: o socialismo é produzido pela dindmica objetiva que o capital
criou e difunde por todo o planeta. Marx insiste no contetido do movimento. Lénin e a ultra-
esquerda insistiram nas suas formas: forma de organizacao, forma de gestdo da sociedade, mas
esqueceram o contetido do movimento revolucionario. Também isso foi um produto histérico. Foi a
situacdo do periodo que impediu as lutas revolucionarias de terem um conteido comunista.

O leninismo exprimiu a impossibilidade da revolucao na sua época. O conselhismo exprimiu sua
necessidade, mas sem ver exatamente no que sua possibilidade consistia. As idéias de Marx sobre o
partido foram abandonadas. Foi o tempo das grandes organizag¢des reformistas, naquela época, dos
partidos comunistas (que logo recairiam numa forma de reformismo). O movimento revolucionario
ndo foi suficientemente forte. Por toda parte, na Alemanha, na Itlia, na Franca, na Gra-Bretanha, o
inicio dos anos trinta caracterizou-se pelo controle das massas por lideres “operarios”. Reagindo a
esta situacdo, os ultra-esquerdistas foram tomados pela fobia de se tornarem novos burocratas. Em
vez de compreenderem os partidos leninistas como um produto da derrota proletaria, eles recusaram
qualquer partido, e, como Lénin, deixaram a concep¢ao marxista do partido ficar esquecida.
Ignorando o contetido do socialismo, todos 0s movimentos sociais, exceto na Espanha por um curto
periodo, tentaram administrar o capitalismo e nao supera-lo. Em tais condicdes, a ultra-esquerda
nao podia fazer uma critica profunda do leninismo. Ela somente podia assumir o ponto de vista
oposto, opor outras formas ao leninismo, sem ver o conteido da revolucao. Isso é compreensivel,
uma vez que o conteido ndo lhes aparecia claramente. (Devemos, contudo, lembrar que a ultra-
esquerda forneceu uma notéavel critica de alguns aspectos do capitalismo — como a do sindicalismo
e dos partidos “operarios™).

Essa é a razdo de a ultra-esquerda ter substituido o fetichismo leninista do partido e da consciéncia
de classe pelo fetichismo dos conselhos operarios. Se, hoje, fazemos a critica do leninismo e do
ultra-esquerdismo é porque o desenvolvimento do capitalismo tornou visivel o contetido real do
movimento revolucionario.
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Mas seria equivocado tratar as idéias da ultra-esquerda (temor de criar um partido e a gestao
operaria)como mera ideologia. Quando essas idéias apareceram, por volta de 1920, expressavam
uma luta revolucionaria real, e mesmo seus "erros" tiveram um papel positivo e progressivo na luta
contra a social-democracia e o leninismo. Seus limites expressavam a atividade de milhdes de
proletarios revolucionarios. Mas as coisas mudaram muito desde 1920. Uma nova minoria de
revoluciondrios estd em lento processo de formacao, como foi revelado pelos acontecimentos de
1968, na Franga, e outras lutas em diversos paises.

Num periodo revolucionaério, as lutas se estendem sem problema. O movimento revolucionario se
unifica. A coeréncia tedrica é um objetivo permanente, uma vez que sempre acelera a coordenagao
dos esforcos revolucionarios. Os revolucionarios nunca hesitaram em agir coletivamente para
propagar sua critica da sociedade atual.

Eles ndo tentam dizer aos operarios o que fazer; mas nao deixam de intervir, com o pretexto de que
“os operarios devem decidir por si mesmos”. Pois, por um lado, os operarios s6 decidem fazer o que
a situacado geral os obriga; e, por outro lado, o movimento revolucionario é uma totalidade organica
na qual a teoria é um elemento inseparavel e indispensavel. Os comunistas expressam e defendem
os interesses gerais do movimento. Em todas as situagoes, eles ndo hesitam em dizer claramente o
que esta acontecendo e em fazer propostas praticas. Eles fazem parte da luta do proletariado e
contribuem para construir o “partido” da revolucao comunista.

(julho de 1969)
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Apéndice 1: Carta aberta a Conferéncia de Grupos Revolucionarios,
realizada na Inglaterra em Maio de 1973

(NOTA DOS TRADUTORES: Esta carta foi enviada aos grupos que participaram da conferéncia e
algumas pessoas, na Inglaterra e outros lugares, como uma contribuicdo para a discussao, para ser
reproduzida e criticada. Ela resume alguns pontos essenciais, que seus autores deliberadamente
simplificaram. Conscientes do carater abstrato deste texto, queremos que ele seja o ponto de partida
para uma discussdo maior. )

Carta aberta a Conferéncia de Grupos Revolucionarios, realizada na Inglaterra
em Maio de 1973

Deve-se retornar a analise do capital para compreender a importancia das lutas atuais dos
proletarios, e também a natureza dos grupos revoluciondrios e nossos problemas. A agao
revoluciondria ndo é uma repeticao do passado, nem é totalmente diferente do que foi. Nao ha
necessidade de abandonar nocdes relevantes: devemos compreendé-las e desenvolvé-las.

II

Os conflitos entre lucros e salarios sdao apenas um aspecto de um movimento mais geral. O capital é
uma acumulagdo de valor, isto é, de trabalho abstrato cristalizado® O carater subversivo do
proletariado surge do movimento de valorizacdo e desvalorizacdo. A verdadeira teoria comunista,
como foi expressa por Marx e depois esquecida pela maioria dos marxistas, inclusive muitos
revolucionarios verdadeiros, ndo separa a “economia” da “luta de classes”. O Capital de Marx
destroi os campos especializados de conhecimento. Somente conseguiremos ver 0s potenciais
comunistas no capitalismo se compreendermos a sociedade moderna como um todo.

II

E indtil perder tempo discutindo se as acdes proletarias surgem das crises econdmicas ou se a luta
dos operadrios cria dificuldades econdmicas. O proletariado é uma mercadoria que tende a destruir-
se enquanto tal, porque o sistema o ataca e suas condicdes de vida tornam-se insuportaveis. O
capital tenta reduzir os salarios e expulsar parte da classe operaria da producao: ambas as tendéncias
sdo conseqiiéncias da acumulacdo de valor. O proletariado é um valor que ndo pode mais existir
enquanto tal.

v

A origem da crise ndo esta no esgotamento do mercado, tampouco no aumento dos salarios, mas na
queda da taxa de lucro, que em si mesma inclui a agdo dos operarios. Como soma de valor, o capital
encontra uma crescente dificuldade de valorizar-se na taxa média. Superproducao e aumento de
salarios tém sua importancia, mas sdo apenas um momento do processo.

v

40 Marx, Grundrisse (Pelican Books, 1973).
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A revolucao transforma todos os elementos sociais (pessoas, coisas, relacdes, idéias, natureza etc.)
numa comunidade. A base material para tal sociedade ja existe, porém todos esses componentes
estdo ainda dominados pelo valor, seja na forma de capital ou de simples mercadorias. A forca de
trabalho é uma mercadoria. Ao invés de capacitar o homem para se apropriar do mundo em niveis
materiais, intelectuais e afetivos, o trabalho é apenas um meio de incrementar valor*'. A sabotagem
tem sido uma tentativa de livrar-se do valor como relacdo social. Deve-se ter isso em mente quando
se consideram greves selvagens, rebelides etc., mesmo quando essas agoes nao assumem e
expressam uma perspectiva comunista.

VI

O comunismo ndo é apenas um estagio que sera alcancado no futuro: ele é também a forca motriz
do movimento atual. Isso nos ajuda a compreender como as rebelides de Watts, Detroit e Newark
(1965-7) atacaram a mercadoria®, embora ndo tenham ultrapassado a esfera da distribuicdo. Isso
também nos ajuda a compreender porque os operarios da UCS (Upper Clyde Shipyard) na Escécia
foram levados a fracassar desde o principio: ndo porque sua agao nao tenha sido organizada de uma
maneira democratica, mas nenhuma mudanca decisiva pode ocorrer enquanto os operarios
permanecerem na esfera da unidade de produgao e gestdo. O proletariado continua sendo a forca
revoluciondria dominante, mas sua acao ultrapassa o limite da fabrica. A revolucao muda a
sociedade como um todo.

VII

A crise ndo pode ser estudada abstraindo o comunismo e vice-versa. Isso nao significa que todas as
crises tém potencialidades comunistas. O crash de 1929 foi uma crise no interior da economia e
sociedade existentes, e ndo uma crise da economia e da sociedade. Isso ocorreu numa época em que
a forca social ativa - a classe operadria - ja havia sido derrotada. Ndo é o caso de hoje. De agora em
diante, a guerra civil é possivel, mesmo que as lutas atuais ndo mostrem uma atividade comunista
positiva. Um movimento comunista extremo e violento ainda ndo surgiu das situacoes limitadas que
tém acontecido.

VIII

A forma do movimento proletario é sempre realizada pelo seu contetido, pelo que ele pode de fato
fazer em uma dada situacdo. No passado, uma revolucdo tinha de desenvolver alguns dos
fundamentos do comunismo que ainda ndo haviam sido totalmente criados pelo capital. Uma
mediagdo econémica e politica era necessdria, uma organizagdo separada®. Os partidos socialistas
perderam rapidamente seu impulso “revolucionario”. Organizagdes unitarias nasceram de uma luta
contra o reformismo : a IWW, depois a AAU e AAU-E, na Alemanha*. Tinham como objetivo a
unido geral de militantes radicais e rejeitavam a interferéncia de grupos politicos. Sua atitude foi
certa e ilusoria ao mesmo tempo: os limites impostos pela fabrica sdo tdo perigosos quanto o0s
impostos pela politica. Quando atacaram a sociedade, assumiram uma forma diferente, como na
insurreicao do Ruhr (1920). A acdo cotidiana por “reformas” ainda tinha um impacto
revolucionario. Movimentos como a CIO foram tentativas de lutar por reivindicagdes operarias da

41 Rubin, Essays on Marx's Theory of Value, Black & Red, 1972.

42 Situationist International, The Rise and Fall of the Spectacular Commodity Economy (1966).

43 Critique of the Gotha Programme, de Marx (1875).

44 Workers' Voice, The Origin of the Movement for Workers' Councils in Germany; Aberdeen Solidarity, The KPD,
1918-24.
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maneira mais intransigente®. Esta foi a tltima luta antes da vitéria do capital, a segunda guerra
mundial. Hoje em dia, a situacao é diferente. O reformismo é planejado pelo capital. As mais
importantes greves mostram que os operarios se esforcam por algo mais do que as demandas
oficiais. A organiza¢do nao-oficial ndo é principalmente uma maneira de alcancar reivindicagoes
especificas, mas um modo de criar novas relagées para outra luta, que ainda ndo é possivel.
OrganizacOes permanentes e formais (tanto politica quanto unitaria) tendem a funcionar como um
fim em si mesmas. A organizagao revoluciondria ndao pode mais existir enquanto tal, como um
instrumento que sera usado depois. Ela somente pode ser organizacdo das tarefas.

IX

Esse fendmeno corresponde a uma crise dentro do movimento. Por um lado, a organizacao é
crescentemente necessaria; por outro, organizagoes permanentes e instituidas, que existem
independentemente de sua funcao, sdo reaciondrias. O resultado é a consideravel fraqueza do
movimento, que é em parte inevitavel. Ha cingiienta anos, a necessaria existéncia de grupos formais
criou outros perigos. Nao existe formula magica. Nosso proprio esfor¢o nao tem sido totalmente
adequado. Porém, a solucdo ndo esta numa atitude exclusivamente orientada para a fabrica, mas
antes na expressao dos mais profundos aspectos das lutas. Corremos o risco de propor meros
“principios”. A abstracdo é um sinal de isolamento social. Seja como for, todos os verdadeiros
revoluciondrios estdo agora atuando junto com os operarios de uma forma ou outra, e muitos deles
sdo operarios. Um ponto de vista radical implica a sistematica atividade nessa direcdo, e ndo apenas
“contatos”.

X

As oposicoes burocracia x base e maioria x minoria sao reais, mas secundarias. O comunismo é o
movimento da vasta maioria, e os operarios devem controlar sua agdo por si mesmos. Neste sentido,
o comunismo é “democratico”. O que € errado é sustentar a democracia como principio. A Unica
posicdo revoluciondria consiste em avancar primeiro o contedido do movimento, e depois suas
formas. Chefes e lideres sindicais tiram vantagem das a¢cdes da minoria e da maioria quando lhes
convém. As lutas operarias muito freqlientemente comecam pela acao de uma minoria. O
comunismo ndo é o dominio de uma minoria ou da maioria. Tampouco a democracia funciona como
um processo normal, sem ser organizada ou mesmo proposta; ela se torna uma instituicao que age
de um modo conservador, como todas as outras instituicdes. E basicamente errado enfatizar o
momento e o mecanismo da tomada de decisdes. Esta separagdo € tipica do capital*®. Uma iniciativa
radical inclui decisdes - suas proprias decisdes - sem qualquer tomada de decisoes. Os trabalhadores
devem decidir por si mesmos: mas o que é uma decisdao? Ela sempre depende do que ja aconteceu.
Toda vez que uma decisdo revoluciondaria é alcancada democraticamente, ela ja foi preparada
previamente. Quem levanta a questdo determina a resposta; quem organiza o voto ja possui a
decisdo. Isto ndo é uma abstracdo, este problema se apresenta em toda luta. O revolucionario nao
propde uma forma diferente de organizacdo, mas uma solucdo diferente daquela do capital e dos
sindicatos.

XI
Os conselhos operarios foram uma forma de luta proletaria cujo contetido comunista ndo aparece

plenamente de um modo positivo. Mesmo na Alemanha, o movimento foi incapaz de alterar a
estrutura social. O “comunismo de conselhos”, como oposto ao “comunismo de partido”, enfatizou

45 Root and Branch, The Sitdown Strikes of the 1930s, 1971.
46 Marx, Theories of Surplus-Value, Vol. I, Lawrence and Wishart, 1969, p. 409
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a forma em detrimento do contetido. Pannekoek, em Os Conselhos Operarios, define 0 comunismo
como um sistema democratico de contabilidade de valores. O problema com Castoriadis e o
Solidarity ndo é que eles estejam errados sobre as dindmicas do capitalismo, mas que eles
escolheram ignora-las. No inicio de 1926, a KAI (Internacional Comunista dos Operarios)
descreveu o capitalismo como desenvolvimento de um tipo de piramide social sem distin¢Ges de
classe, que é uma visao semelhante a de Castoriadis. Entretanto, a analise do capital como uma
acumulacdo de valor explica como a concorréncia cria 0 monopdlio e como a democracia cria a
burocracia. O capital se torna burocratico como um resultado de suas leis invariantes. Enquanto
principios, democracia e burocracia sao igualmente errados. Ambos implicam a separacdo entre
decisdo e acdo. A decisdo se torna um momento aparentemente “especial” e privilegiado, mas ela é
de fato pré-determinada. Numa época em que o proletariado era incapaz de atuar enquanto classe, 0
comunismo de conselhos ainda era positivo. A contradicao fundamental ndo aparecia. Dai a procura
por outra solugdo, num nivel superficial. Isso agora é cada vez mais reacionario. O comunismo
devera derrotar a autogestao e sua ideologia pseudo-operaria.

XVII

Combater a rejeicao de Marx por Castoriadis é s6 um passo. A evolucdo de Socialismo ou Barbarie
(1949-65) foi um processo loégico. Em seus primeiros textos, Castoriadis encara o valor como mero
instrumento de medida, como um conceito 1util, ndo como a realidade do capital. O comunismo de
conselhos jamais concebeu o capitalismo como relagdo social, mas como sistema de gestdao. Em
Marx and Keynes?, Mattick interpreta a analise do valor como uma critica da natureza superficial
da economia cléssica: ele ndo vé a realidade do valor como um mecanismo social.

XIII

Existem e ocorrerdo muitas lutas nas quais os elementos comunistas permanecerdao muito fracos.
Uma visdo excessivamente otimista nos levaria a acreditar que estamos a beira da revolucao, e isso
nos permitiria evitar a questdo de nossa propria intervencao. Mas ndo se pode afirmar que o
comunismo ndo € ativo em casos em que ele ndo age positivamente. O que os operarios radicais nao
fazem é tdo importante quanto o que eles fazem. Nada pode ser eficiente sem uma clara perspectiva
comunista. A pesquisa mais minuciosa sobre as greves selvagens ou sobre as taxas de lucro ndao nos
leva a compreender para onde estamos indo.

X1V

Alguns grupos sdao uma expressao mais “direta” do proletariado. Outros podem ser mais
“dogmaticos” quando tentam criticar todo o movimento histérico. Suas origens e experiéncias sao
muito diferentes. Os revolucionarios sao capazes de compreender e criticar uns aos outros. A
comunicacado € vital. Aqueles que estdao apenas interessados na teoria, bem como aqueles que estao
apenas interessados em organizar a atividade alheia, estdo fora do movimento comunista.

Le mouvement communiste

Abril, 1973

47 Porter Sargent, Boston, 1969. Resumido em Internationalism, No. 2.
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Apendice 2: Notas sobre Trotsky, Pannekoek,
Bordiga

Notas sobre Trotsky, Pannekoek, Bordiga

Pode ser interessante examinar esses trés homens, ndo enquanto individuos, mas como pontos de
vista, porque na opinido de muitas pessoas que tentam compreender algo hoje em dia, eles
representam trés diferentes situacdes e analises.

I

Se voltarmos a querela de Trotsky com Lénin, em 1903-4 e nos anos seguintes, no periodo
"menchevique" de sua vida, devemos admitir que ele corretamente viu o erro na concepgao (de
Kautsky & Lénin) de que a "consciéncia de classe" é introduzida no movimento operario pelo
"partido". Isso foi explicitado em Nossas Tarefas Politicas, ainda que consideravelmente
obscurecido por muitas outras idéias. Mas Trotsky refuta a concepc¢ao de Lénin de um ponto de
vista democratico: ele ndo vé o comunismo como aboli¢do da mercadoria e criacio de um novo
mundo, mas como dominio dos operarios sobre a sociedade. Portanto, ele critica Lénin por
substituir o proletariado pelo partido. Mas a teoria de Lénin deve ser refutada por outro angulo:
Lénin ndo viu o que Marx havia tentado mostrar. Transformado numa mercadoria e tendo todos os
aspectos de sua vida reduzidos a mercadorias, o proletariado, quando o capital o forca a revolta (por
exemplo, depois de uma crise), ndo pode evitar a destruicao da economia e todas as suas
conseqiiéncias sobre o trabalho, as relacoes pessoais, a vida afetiva, o uso do espaco e da natureza, a
representacao etc. Lénin, como os militantes da Segunda Internacional, ndo viu que o programa
comunista era imanente ao proletariado. Essas pessoas ignoraram a dinamica do capital, e o que o
comunismo realmente é. Todas as contribui¢coes para a discussao da crise - de Luxemburgo,
Hilferding etc, a maioria das quais tinha uma concepg¢ao puramente econdémica — focavam o
problema do ponto de vista do capital: porque ele ndo podia funcionar. E ndo do ponto de vista do
proletariado: como a revolta dos operarios cria novas relagoes sociais. Isso ndo significa dizer que o
comunismo surge apenas da acdo dos proletarios. Pelo contrario, eles s6 atacam o capital porque o
capital os ataca devido a seus problemas internos - a queda da taxa de lucro etc. Mas isso ndo basta
para entender as crises economicas; é necessario compreender também o que elas implicam para o
proletariado.

Porém, isso nao foi compreendido naquela época, devido a estabilidade e prosperidade geral, que
levou os revoluciondrios a cometerem uma série de erros. Um deles foi a incompreensao de que o
movimento operario naquela época sé podia ser reformista, e também que o movimento social-
democrata poderia apenas ser gradualista (com poucas excecoes). Em 1914, o colapso da Segunda
Internacional lhes mostrou o que os partidos social-democratas realmente pretendiam.

A concepcao de Trotsky, sobre a revolucdo permanente na Russia, s6 pode ser entendida nesse
contexto. Ele pensava que, depois da revolucao democratica (que s6 poderia ser feita pelos
operarios e camponeses, pois a burguesia era muito fraca, e Lénin concordava com isso), 0s
operarios ndo podiam deixar de avancar e de tomar o poder, imediatamente - com o apoio dos
camponeses pobres - para implantar o socialismo. Foi ai que Lénin ndo concordou. Agora, é bvio
que o comunismo - como Marx e a teoria comunista o definem - era impossivel naquele estagio na
Russia, devido ao enorme setor pré-capitalista. Trotsky ndo se preocupava com isso, para ele o
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socialismo equivalia ao poder dos operarios. Isto é o que tenho a dizer sobre sua concepgao
democratica da revolucdo. Entretanto, o comunismo é uma transformacdo da vida social, e ndo
apenas sua gestao pelas massas.

Apesar ou, melhor, por causa dessa concepcao, Trotsky desempenhou um papel mais importante na
revolucao de 1905 (porque estava muito mais proximo dos operarios) do que Lénin, cuja posicao
centralista e rigida na cisdo do partido social-democrata, em 1903, o havia alienado de muitos
proletarios atuantes. Lénin desconfiava dos movimentos espontaneos. E possivel que os eventos de
1905 o tenham ajudado a modificar sua posicdo e a se tornar mais eficiente no periodo de 1906 a
1914.

Durante a guerra, o internacionalismo de Trotsky, assim como o de Rosa Luxemburgo, ndo era tao
radical quanto a posicdo expressa por Lénin em seu slogan: transformar a guerra imperialista em
guerra civil.

Depois que se juntou aos bolcheviques, Trotsky ndo compreendia muito bem o que estava
acontecendo. Antes, ele havia identificado o socialismo com o poder dos operarios; agora,
identificava o poder dos operarios com o poder do partido. Logo, ele concluiu que a Russia estava
construindo o socialismo. Em Comunismo e Terrorismo, ele afirmou que o dever dos operarios era
obedecer ao Estado (operario) e que o socialismo significava disciplina e alta produtividade do
trabalho. Lénin agiu da mesma forma, mas ele pelo menos tinha alguma no¢do de comunismo. Ele
mais ou menos compreendeu que a Russia ndo era e s6 poderia ser socialista com a vitoria do
proletariado na Europa.

Devemos ser muito cuidadosos nesta questao. Trotsky realmente acreditava que o capitalismo
poderia ser evitado na Rissia, mesmo sem uma revolucio na Europa. E verdade que ele nio foi tdo
longe a ponto de acreditar que a Russia era completamente socialista. Este é o motivo pelo qual ele
inventou um estagio intermediario, nem capitalista nem socialista, e uma fantastica teoria do
bonapartismo.

Trotsky participou ativamente na supressao de toda oposicdo que tivesse algum contelido
comunista. Sua propria oposicao era oportunista (aliou-se com Zinoviev, em 1926) e temia ameacar
o Estado. Ele organizou sua propria derrota. Quantas pessoas sabem hoje que ele se absteve de toda
atividade politica durante um ano e meio, entre 1925-1926? Nao ha necessidade de insistir nesse
assunto.

A nivel internacional, ele foi incapaz de compreender os esfor¢os das minorias comunistas e apoiou
a Terceira Internacional em todos os seus erros (atividade nos sindicatos e parlamentos, partidos de
"massa", slogan de governo operario etc). Depois de ser expulso da Russia, ele foi totalmente
incapaz de estabelecer qualquer espécie de contato ttil com os grupos revolucionarios. Ele se
recusou a discutir a validade dos notérios "quatro primeiros congressos da Internacional
Comunista." Foi sectario e oportunista, tinha uma visao burocratica da revolucdo. Na Franga, por
exemplo, ele apoiou pessoas que ndo tinham ligagdes com proletarios nem aptidoes revolucionarias,
mas eram intelectuais de esquerda. Uma lista de todas as suas asneiras politicas seria assombrosa.
Em busca de uma massa de seguidores, ele exortou seus adeptos a se filiarem aos partidos
socialistas. Ele fundou uma Internacional que tinha programa mas nao proletarios. Estava sempre
procurando novos truques para ir as massas, mas sempre fracassou. De fato, Trotsky ndo tinha
programa. Deve ser reconhecido como um ativo militante, cheio de atividade e habilidade, mas
carente de base tedrica comunista. Ele foi excelente no ascenso do movimento insurrecional, em
1905, mas equivocou-se completamente no declinio. Entdo, ele poderia se tornar o pior dos
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burocratas se estivesse no poder; ou um causador de problemas, se nao tivesse poder algum. E
discutivel que ele sempre teve uma teoria propria, excetuada a teoria da revolucao permanente - e
ninguém sabe exatamente o papel de Parvus na criacdo dessa teoria.

Trotsky tornou-se uma figura importante, como um simbolo da revolugdo russa. Depois da derrota
do movimento revoluciondrio, ele permaneceu importante apenas por causa da fraqueza da minoria
comunista.

II

Pannekoek (1873-1960) nao é muito conhecido no ocidente. Ha poucos anos somente um punhado
de militantes e especialistas universitarios haviam escutado falar dele. Suas idéias e seu passado
estdo retornando, porque o periodo atual esta recriando as condi¢oes de seu tempo - mas com
importantes diferencas que nos forcam a corrigir suas concepgoes.

Pannekoek era holandés, mas a maior parte de sua atividade ocorreu na Alemanha. Ele foi um dos
poucos socialistas que manteve viva a tradicdo revolucionaria anterior a 1914. Mas ele s6 assumiu
posicdes radicais durante e apos a guerra. Seu texto de 1920, Revolucdo Mundial e Tética
Comunista, é uma das melhores obras desse periodo. Pannekoek viu que o fracasso da Segunda
Internacional ndo era devido a uma falha de sua estratégia, mas que a prépria estratégia se enraizava
na funcao e na forma da Segunda Internacional, que se adaptara a um estagio preciso do capitalismo
no qual os operdrios reivindicavam reformas econdmicas e politicas. Para fazer a revolucao, o
proletariado teve que criar 6rgaos de um novo tipo, que ultrapassavam a velha dicotomia
partido/sindicato. Neste ponto, ele ndo pode evitar uma ruptura com a Internacional Comunista.
Primeiro, porque os russos jamais compreenderam o que a velha Internacional tinha sido, e
acreditavam ser possivel organizar os operarios de cima, sem ver a conexao entre a "consciéncia
socialista”" (segundo Kautsky, introduzida nas massas) e a posi¢ao contra-revolucionaria de
Kautsky; segundo, porque o Estado russo estimulava os partidos de massa na Europa, capazes de
pressionar seus governos para negociar com a Russia. Pannekoek expressou o elemento comunista
real na Alemanha. Rapidamente, porém, ele foi derrotado e varios partidos comunistas de massa
apareceram no ocidente. Entdo, a esquerda comunista foi reduzida a pequenos grupos, divididos em
diferentes fragoes.

No inicio dos anos 30, Pannekoek e outros tentaram definir o comunismo. Dez anos antes, no inicio
dos anos 20, ja tinham denunciado a Russia como capitalista. Agora, voltaram a analise de Marx
sobre o valor. Eles afirmavam que o capitalismo é produgdo para a acumulacdo de valor, enquanto o
comunismo é producao de valor de uso, para a satisfacdo das necessidades das pessoas. Mas algum
planejamento é necessario: sem a mediacdo do dinheiro, a sociedade tera de organizar um rigoroso
sistema de contabilidade, para se manter informada sobre a quantidade de tempo de trabalho contida
em cada bem produzido. Uma contabilidade precisa cuidara para que nada seja desperdicado.
Pannekoek e seus amigos estavam certos em voltar ao valor e suas aplicacdes. Mas se equivocavam
ao procurar um sistema de contabilidade racional baseado no tempo de trabalho. De fato, o que eles
propoem é o dominio do valor (porque o valor nada mais é do que a quantidade de tempo de
trabalho socialmente necessario para produzir um bem) sem a intervencdo do dinheiro. Deve-se
acrescentar que isso foi atacado por Marx em 1857, no inicio dos Grundrisse. Mas a esquerda
comunista alema (e holandesa) pelo menos enfatizou a esséncia da teoria comunista.

Na guerra civil alemd, de 1919 a 1923, os proletarios mais ativos criaram novas formas de
organizacdo, principalmente o que eles chamaram “unides operarias”® e as vezes "conselhos". No

48 Nesse contexto, a palavra alema ndo tem nada a ver com a palavra trade-unions = sindicatos (que sdo chamados de
Gewerkschaften em alemdo). As "uniGes operarias" ("unions") lutavam contra as trade-unions.
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entanto, a maioria dos conselhos operarios era reformista. Pannekoek desenvolveu a idéia de que
essas formas eram importantes, de fato vitais para o movimento, enquanto opostas a tradicional
forma partidaria. Foi neste ponto que o comunismo de conselhos atacou o comunismo de partido.
Pannekoek desenvolveria isso plenamente. Até o fim da segunda guerra mundial, ele publicou Os
Conselhos Operarios, elaborando uma ideologia puramente conselhista, na qual a revolugdo se torna
um processo democratico, decidido e controlado pelos operarios durante todo o tempo. O
socialismo é reduzido a gestdo operaria; os revolucionarios devem apenas se corresponder, divulgar
a teoria, fazer circular a informacdo e descrever o que os proletarios estdo fazendo. Mas ndao devem
se organizar como grupo politico permanente, tentar definir uma estratégia, ou agir
conseqiientemente, evitando assim se tornarem os novos lideres do proletariado e mais tarde a nova
classe dominante. Tentei mostrar o quanto isso é errado no capitulo "Leninismo e a Extrema
Esquerda", publicado em 1969 como panfleto.

Da analise da Russia, enquanto capitalista de Estado, Pannekoek voltou-se a analise daqueles que,
no paises ocidentais, agem como representantes dos operarios no capitalismo, sobretudo os
sindicatos.

Pannekoek estava familiarizado com as formas diretas de resisténcia do proletariado contra o
capital, e compreendeu o triunfo da contra-revolu¢ao. Mas nao entendeu o contexto geral do
movimento comunista: sua base (transformacao do operario numa mercadoria), sua luta (acao
centralizada contra o Estado e o movimento operario existente), seu objetivo (criagdo de novas
relacOes sociais, nas quais nao ha economia enquanto tal). Ele assumiu um importante papel na
reforma do movimento revolucionario. Devemos ver os limites de sua contribuicdo, e entdo integra-
la numa reformulacao geral da teoria comunista.

11

Bordiga (1889-1970) viveu numa situacao diferente. Como Pannekoek, que havia lutado contra o
reformismo antes da guerra e abandonou o partido socialista holandés para criar um novo, Bordiga
pertenceu a esquerda de seu partido. Mas nao foi tdo longe quanto Pannekoek. Durante a primeira
guerra mundial, o partido italiano tinha uma imagem radical, e ndo havia possibilidade de cisao. O
partido inclusive se op0s a guerra, ainda que de uma forma mais ou menos passiva.

Quando o partido comunista italiano foi fundado, em 1921, rompeu com a direita e o centro do
partido socialista. Este fato desagradou a Internacional Comunista. Bordiga dirigiu o partido. Ele se
recusou participar nas elei¢des, ndo como questao de principio, mas de tatica. A atividade
parlamentar poderia as vezes ser usada, mas nunca quando a burguesia pode utiliza-la para distrair
os operarios da luta de classes. Mais tarde, Bordiga escreveu que ndo era contra o uso do
parlamento como uma tribuna quando isso fosse possivel. Por exemplo, no inicio do fascismo, fazia
sentido tentar usa-lo como uma tribuna. Mas em 1919, no meio de um movimento revoluciondrio,
quando a insurreicdo e sua preparacdo estavam na ordem do dia, tomar parte nas eleicoes
significava reforcar as mentiras burguesas e as concepgoes equivocadas sobre a possibilidade de
uma mudanga através do parlamento. Esse foi um tema importante para Bordiga, cujo grupo no
partido socialista havia sido chamado de "fragdo abstencionista". A Internacional Comunista ndo
concordou com isso. Considerando um problema de tatica e ndo de estratégia, Bordiga decidiu
obedecer a I.C., porque pensava que a disciplina era necessaria em tal movimento, mas manteve sua
posicao.

As taticas de frente tinica foram o pomo da discérdia. Pareceu a Bordiga que o simples fato de

convidar os partidos socialistas para uma acdo comum confundiria as massas e camuflaria a
oposicao inconciliavel desses partidos contra-revolucionarios ao comunismo. E também ajudaria
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alguns partidos comunistas, que ndo haviam realmente rompido com o reformismo, a desenvolver
tendéncias oportunistas.

Bordiga se opds ao slogan de governo operario, que s6 criou confusdo na teoria e na pratica. Para
ele, a ditadura do proletariado era uma parte necessaria do programa revolucionario. Hoje, podemos
ver que ele estava certo nessas duas questdes. Entretanto, diferente de Pannekoek, recusou-se a
explicar essas posi¢oes em termos da degeneracdo do partido e Estado Russos. Ele sentiu que a I.C.
estava equivocada, porém acreditava que ela ainda fosse comunista.

Diferentemente da Internacional Comunista, Bordiga adotou uma clara posicao sobre o fascismo.
Ele ndo apenas considerou o fascismo uma forma de dominagao burguesa, como a democracia; mas
também acreditou que nao havia que escolher entre elas. Esta questdo tem sido debatida
freqiientemente. A posicdo da esquerda italiana é geralmente distorcida. Os historiadores costumam
considerar Bordiga como responsavel pela subida de Mussolini ao poder. Ele é até mesmo acusado
de ndo se preocupar com o sofrimento do povo sob o fascismo. Porém, na visao de Bordiga, ndo é
verdade que o fascismo é pior do que a democracia, ou que a democracia cria melhores condicoes
para a luta da classe proletaria. Mesmo se a democracia fosse considerada como um mal menor do
que o fascismo, seria estipido e indtil apoiar a democracia para evitar o fascismo: a experiéncia
italiana (e, depois, a alemd) mostrou que a democracia ndo havia sido apenas impotente perante o
fascismo, mas que havia chamado o fascismo em seu socorro. Com medo do proletariado, a
democracia realmente engendra o fascismo. A tnica alternativa ao fascismo era, portanto, a ditadura
do proletariado.

Outro argumento foi defendido mais tarde pela esquerda - pelos trotskistas, por exemplo - para
apoiar a politica antifascista. O capital necessita do fascismo: ele ndo pode ser democratico.
Portanto, se lutamos pela democracia, n6s estamos na verdade lutando pelo socialismo. Foi assim
que a maioria das pessoas da esquerda (de fato, quase todas elas) justificou sua atitude durante a
segunda guerra mundial. Mas se a democracia cria o fascismo, o fascismo cria a democracia. A
histéria tem demonstrado que o que Bordiga afirmou em teoria se realiza na pratica: o capitalismo
substitui um pelo outro; democracia e fascismo sucedem-se um ao outro. Ambas as formas tém se
misturado e interpenetrado, desde 1945.

E claro que a Internacional Comunista ndo podia tolerar a oposicdo de Bordiga, e, entre 1923 e
1926, ele perdeu o controle do Partido Comunista Italiano®. Apesar de ndo concordar totalmente
com Trotsky, ele o apoiou contra Stalin. No Comité Executivo da Internacional Comunista, em
1926, ele atacou os lideres russos: esta foi provavelmente a tltima vez que alguém atacou
publicamente a I.C., de dentro e num nivel tdo alto. Ainda aqui, é importante notar que Bordiga ndo
analisou a Russia como capitalista e a I.C. como degenerada. Ele s6 rompeu realmente com o
stalinismo alguns anos depois.

Bordiga esteve preso de 1926 a 1930. Durante os anos 30, ele permaneceu afastado da intensa
politica dos emigrados. Mas sua influéncia foi grande e seus companheiros foram muito ativos na
producao tedrica.

Os anos 30 foram dominados pelo antifascismo e pelas frentes populares, que conduziram as
preparacOes para uma nova guerra mundial. A minuscula esquerda italiana emigrante argumentava
que a proxima guerra s6 poderia ser imperialista. A luta contra o fascismo através do apoio a
democracia foi vista como uma preparacdo material e ideoldgica para essa guerra.

49 Quando tinha a maioria, ele renunciou em favor de Gramsci, contrariando as normas
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Depois do inicio da guerra, havia pouca oportunidade para a acdo comunista. As esquerdas italiana
e alema adotaram uma posicdo internacionalista. Enquanto isso, o trotskismo escolheu apoiar os
aliados contra o eixo. Naquela época, Bordiga ainda se recusava a definir a Rissia como capitalista,
mas ele nunca defendeu - como o fez Trotsky - apoiar qualquer lado com que a Unido Soviética se
aliasse. Ele jamais concordou com a defesa do "Estado Operario". E bom lembrar que, quando a
Russia, junto com a Alemanha, invadiu e dividiu a Polonia em 1939, Trotsky disse que isso era
positivo, porque alteraria as relagdes sociais polonesas de um modo socialista!

Em 1943, a Itadlia mudou de lado e a Republica foi criada, dando oportunidades para acdao. A
esquerda italiana criou um partido. Eles sentiam que o fim da guerra levaria a lutas de classe
similares em natureza aquelas do fim da primeira guerra. Bordiga realmente acreditava nisso? Ele
aparentemente compreendeu que a situacdo era muito diferente. A classe operaria estava nessa
época totalmente sob controle do capital, que havia conseguido manobra-la sob a bandeira da
democracia. Quanto aos perdedores (Alemanha e Japao), foram ocupados e portanto controlados
pelos vencedores. Mas Bordiga ndo se op0s de fato as opinides da parte otimista de seu grupo, e
manteve essa atitude até sua morte. Ele tendia a se manter afastado da atividade (e do ativismo) de
seu "partido”, e estava mais interessado na compreensao e explanagao tedrica. Portanto, ele ajudou a
criar e perpetuar ilusdes com as quais discordava. Seu partido perdeu a maioria de seus membros
em poucos anos. No fim de 1940, estava reduzido a um pequeno grupo, como antes da guerra.

A maior parte da obra de Bordiga foi tedrica. Uma parte consideravel tratava da Russia. Ele mostrou
que a Russia era capitalista e que seu capitalismo nao era diferente em natureza do ocidental. A
esquerda alema (ou extrema esquerda) estava equivocada nessa questdo. Para Bordiga, a coisa
importante ndo era a burocracia, mas as leis econdmicas essenciais que a burocracia devia obedecer.
Essas leis foram as mesmas descritas em O Capital: acumulacdo de valor, troca de mercadorias,
declinio da taxa de lucro etc. Na verdade, a economia russa nao sofreu devido a superproducdo, mas
somente por causa de seu atraso. A extrema esquerda acreditava que a Russia havia alterado as leis
basicas descritas por Marx. Ela insistia no controle da economia pela burocracia, a qual opunha o
slogan da gestdo operaria. Bordiga disse que ndo havia necessidade de um novo programa; a gestao
operaria é um problema secundario; os operarios somente serdo capazes de gerir a produgao se as
relacdes mercantis forem abolidas. E claro que esse debate ultrapassou o quadro da anélise da
Russia.

Essa concepcao tornou-se clara, no final dos anos 50. Bordiga escreveu alguns estudos sobre os
textos mais importantes de Marx. Em 1960, ele afirmou que toda a obra de Marx era uma descri¢ao
do comunismo. Este é, indubitavelmente, o comentario mais profundo feito sobre Marx. Assim
como Pannekoek havia voltado a andlise do valor por volta de 1930, Bordiga voltou a ela trinta anos
depois. Mas o que Bordiga desenvolveu foi uma concepgao geral do processo e dindmica da troca,
de sua origem a sua morte no comunismo.

Entretanto, Bordiga engavetava sua teoria do movimento revolucionario, que incluia uma
compreensdo errada da dinamica interna do proletariado. Ele pensou que os operarios
primeiramente se uniriam num nivel econémico e alterariam a natureza dos sindicatos; eles entdo
alcancariam o nivel politico, gracas a intervencio da vanguarda revolucionaria. £ facil ver aqui a
influéncia de Lénin. O pequeno partido de Bordiga participou de sindicatos (controlados pelo
partido stalinista) na Franca e Italia, sem resultado algum. Ainda que mais ou menos desaprovasse
isso, ele ndo assumiu uma posicdo ptiblica contra tal atividade desastrosa.
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Bordiga manteve vivo o nucleo da teoria comunista. Mas ndo pode se livrar das ilusdes de Lénin, ou
seja, as da Segunda Internacional. Portanto, sua acdo e suas idéias tinham de ser contraditorias. Mas
hoje ndo é dificil compreender aquilo que foi - e ainda é - valido em seu trabalho.

v

Existem muitas lendas sobre os que tentaram resistir e manter viva a tradicao revolucionaria durante
a longa contra-revolugdo que vivenciamos desde o inicio dos anos 20. Como a teoria é parte
necessaria e indispensavel da subversao (todo movimento social quer compreender o que esta
fazendo), e ja que a tradicdo marxista é a mais precisa e, de fato, a tinica valida, seria ttil conhecer
as tendéncias representadas por Trotsky, Pannekoek e Bordiga.

A primeira coisa a saber é o que eles realmente representam. Trotsky liderou uma fac¢do no Estado
Russo, e s6 se tornou oposicionista porque foi expulso do circulo interno dos lideres russos. Ele
sempre se considerou um cidadao da Unido Soviética, cujos interesses eram mais importantes para
ele do que os do proletariado. Na Russia, ele foi contra qualquer oposigdo que tivesse um real
contetido proletario, quaisquer que fossem as suas deficiéncias - como a Oposicao Operéria (1920-
1921), o Grupo Operario (1921-1922) e até mesmo os centralistas democratas. Fora da Russia, ele
nunca tentou ver o que os comunistas de esquerda europeus (na Italia, Alemanha e outros paises)
realmente foram. Morreu sem ter aprendido nada. E dificil encontrar em sua obra alguma coisa que
possa ser ttil, hoje em dia. Muitas pessoas foram atraidas por seu prestigio e ainda o sdo. Mas quem
procura algo verdadeiramente radical e tenta formular questdes fundamentais deve ir além dele.
Trotsky foi um excelente revoluciondrio, numa parte de sua vida. Mas pertence ao
passado.Pannekoek e Bordiga sao essencialmente diferentes. Eles sdo produtos dos melhores
elementos da onda revolucionaria na Europa, depois da primeira guerra mundial. Seguramente,
devem existir militantes similares em outras partes do mundo, no minimo nos paises altamente
desenvolvidos - no Japdo por exemplo. Talvez seja instrutivo examinar isso.

Pannekoek entendeu e expressou a resisténcia do proletariado a contra-revolucao, num nivel
imediato. Viu os sindicatos como um monop6lio do capital variavel, similar aos monopélios que
concentram o capital constante. Descreveu a revolucao como apropriacao da vida pelas massas,
contra o produtivismo, a hierarquia e a visdo nacionalista do "socialismo" stalinista e social-
democrata (compartilhada pelo trotskismo, e agora pelo maoismo). Mas ndo apreendeu a natureza
do capital, ou a natureza da mudanca que o comunismo acarretaria. Em sua forma extrema,
desenvolvida por Pannekoek no fim de sua vida, o0 comunismo de conselhos se torna um sistema de
organizacdo no qual os conselhos assumem o mesmo papel que o "partido" desempenha na visao
leninista. Mas seria um erro grave identificar Pannekoek com seu pior periodo. Do mesmo modo,
ndo se pode aceitar a teoria da gestdo operaria, especialmente numa época em que o capital procura
novas maneiras de integrar os proletarios, oferecendo-lhes a participacao em sua gestao.

Este é precisamente o motivo pelo qual Bordiga é importante: porque ele considerou toda a obra de
Marx como uma tentativa de descrever o comunismo. O comunismo existe potencialmente no
proletariado. O proletariado é a negacao desta sociedade. Ele ira eventualmente se revoltar contra a
producdo de mercadorias, nem que seja apenas para sobreviver, porque a producdo de mercadorias
o destroi, até mesmo fisicamente. A revolucdo nao é uma questdo de consciéncia, tampouco um
problema de gestdo. Isso faz Bordiga ser muito diferente da Segunda Internacional, de Lénin, e da
Internacional Comunista oficial. Mas ele nunca tentou tracar uma linha entre o presente e o
passado.® Agora, nés podemos fazé-lo.

50 Veja, por exemplo, The Fundamentals of Revolucionary Communism, Partido comunista Internacional, Paris, 1972
(em inglés).
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Apeéndice 3: Carta sobre o uso da violencia

Carta sobre o uso da violéncia

02 de Maio de 1973
Queridos companheiros,

A abordagem "marxista" usual é claramente nao-revolucionaria (quero dizer: pseudo-marxista). A
maioria dos militantes da extrema esquerda diz apoiar completamente a necessidade de uma acao
armada e uma guerra civil no futuro. Para eles isso é um mero principio.

Deve-se ndo apenas dizer: Se vocé quer a paz prepare-se para revolucao. Mas também: Se vocé
quer a revolugao, prepare-se para a guerra — isto €, a guerra civil.

E tdo facil delirar que ninguém consegue ser cuidadoso tratando deste assunto. Por outro lado, a
atitude da maioria dos grupos politicos que se recusam a assumir seriamente o problema deve ser
denunciada.

Sinto que na maioria das vezes os apelos revolucionarios se referem a violéncia sob um ponto de
vista puramente politico, no sentido em que Marx atacou a politica enquanto tal: por exemplo, no
seu artigo de 1844 sobre o rei da Prussia e a reforma social. O objetivo da politica é mudar o
sistema de governo, e nao as bases da sociedade; mudar a gestdao do sistema, ndo o sistema em si. Se
examinarmos os grupos de esquerda, sejam trotskistas, maoistas ou mesmo anarquistas, veremos
que o quadro que pintam de uma sociedade futura ndo é muito diferente da realidade atual. Quem
faz realmente avangar o programa comunista? Qual deles fala realmente sobre a aboli¢do da
producdo mercantil, da supressao da teoria e da pratica economicas enquanto campos separados? O
que eles querem é um capitalismo democraticamente controlado, no qual os trabalhadores seriam
aparentemente a nova classe dominante... por meio de seus representantes - eles, os grupos de
esquerda, é claro. Raramente, um desses grupos revoluciondrios entende a revolucao como a
emergéncia de novas relagoes, cujas bases materiais ja existem. Aqueles que ap6iam tais visoes
geralmente as interpretam no sentido de que tal mudanga é possivel agora e deve comegar ja. Isto é,
na pratica, um rechaco total da revolucao que pode ser rotulado de contra-cultura e ser encontrado
em qualquer lugar.

Talvez soe um pouco confuso, mas é importante compreender que o uso da violéncia - na revolucao
e também antes - depende do programa social da revolugdo. Basicamente, o contetido do
movimento é 0 mesmo, mas a maneira de conduzi-lo sera diferente. No tempo de Marx, o
proletariado ainda tinha de desenvolver as forcas produtivas; hoje em dia, ele tera apenas de
transforma-las - comuniza-las, digamos assim. No tempo de Marx, como em 1920, ainda existia
uma importante parcela pequeno-burguesa da populacao, mesmo em paises como a Alemanha. O
partido era apenas um corpo separado, uma organizacao formal. Sua tarefa era: primeiro derrotar o
Estado e seu exército, e sé entdo comecar a transformar a sociedade. Hoje, a comunizacao da
sociedade pode comecar logo e é, na verdade, parte da acao puramente militar. Podemos e devemos
fazer com que a burguesia e o Estado, ou seja, os 6rgaos da economia capitalista se tornem
completamente indteis, destruindo a economia e implantando o comunismo. Do nosso ponto de
vista, a agao militar emprega agora armas sociais que ndo existiam ha 50 anos atras - ou que
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existiam num grau muito menor. Por outro lado, do ponto de vista do capital, o Estado se tornou
muito mais eficiente. Talvez fosse interessante conhecer War Without End (Vintage Books, 1972),
de M. Klare. Embora focalize principalmente as guerras em "areas subdesenvolvidas", este livro
fornece informacdes tteis sobre a estratégia preparatdria para a guerra civil dos estados capitalistas
do "mundo desenvolvido" (é claro que isso inclui a Russia e a China: a maneira como a China
reagiu a insurreicdo do Ceildo foi tipica). O Estado sabe o que os esquerdistas ignoram, isto é, que a
comunizagdo é possivel e é um perigo real para sua existéncia. Ele tentara isolar os revolucionarios
com a ajuda das organizacdes oficiais (sindicatos, partidos "comunistas", socialistas e trabalhistas, e
a maioria dos grupos esquerdistas). Provavelmente, sua estratégia consistira em isolar as areas
revolucionarias. E suas taticas, para evitar que evoluam para o comunismo, incluirdo a destruicao
sistematica de suas condi¢des materiais: industria, poder, transporte etc. Se necessario, com 0s
mesmos métodos que utilizou na segunda guerra mundial (que foi imperialista, exatamente como a
primeira). Mas, antes de alcangar esse estagio, tentara esmagar o movimento revolucionario usando
tropas de elite. Considerada sob um enfoque puramente material, a superioridade do capital é
notavel: nossa uinica esperanca esta numa subversao geral e coerente, que combata o Estado em
todos os lugares.

Acredito que ndo se devam fazer tais generalizacdes. Todavia, muita coisa pode ser feita, neste
momento. Se observarmos os Tupamaros ou Baader-Meinhof , parece que optaram pela luta armada
para fornecer uma espécie de impulso a sociedade e também porque nao queriam utilizar os
métodos tradicionais. Este segundo motivo ndo é um "erro": apenas, nao podiam fazer diferente.
Estavam fartos e desgostosos deste mundo. Nao os condeno por esse elemento "irracional". Mas
devemos admitir que tal atitude esta proxima da loucura. Nada tenho contra a loucura: o que nés
chamamos de "louco" é apenas um individuo produzido pela sociedade. Esta sociedade também se
livra dos elementos subversivos tornando-os loucos.

Mas eles comecaram a luta armada pretendendo colocar o proletariado em movimento. Eles
esperavam acorda-lo. Isso foi pura ilusdo, tipica da politica. A mente politizada sempre tenta agir
sobre as outras, para organiza-las ou forga-las a fazer algo, enquanto se mantém fora do movimento
social. Nossa tarefa também é politica, mas somente quando lida com a destruicao do poder
politico. A tarefa principal dos comunistas ndo € juntar-se a outros. Eles se juntam com outros para
executar as tarefas decorrentes de suas proprias necessidades: pessoais e sociais, imediatas e
teoricas.

Isto é, infelizmente, muito mal expressado. Quero ressaltar que nosso objetivo principal ndo é agir
sobre as consciéncias das pessoas para que elas mudem. Isto é uma ilusdo com a eficiéncia da
propaganda, seja ela feita por textos ou por agoes. NOs ndo "convencemos" ninguém. Podemos
apenas expressar o que esta acontecendo. Nao podemos criar um movimento na sociedade.
Podemos apenas atuar num movimento ao qual ja pertencamos.

Tratando da questdo militar, o mesmo principio é valido. Claro, é necessario explicar o programa
militar da revolucdo - por meio de textos, panfletos etc. Na pratica, existem muitas coisas para fazer.
Mas elas também tém em vista algo que ja esta sendo feito de uma maneira ou de outra, que esteja
mal entendido ou no qual existe uma contradicdo ativa, por menor que seja. Darei um exemplo. Se
alguma pessoa tem sido particularmente nociva para os operarios (um capitalista, um militar), isto
nao significa que se deva necessariamente atacar essa pessoa, como se ela fosse um simbolo. Tal ato
pode ser 1itil ou ndo, segundo o contexto. E ingénuo crer que o proletariado compreendera o
significado desse ato e mudara sua atitude. Seria o caso, se o proletariado ja estivesse engajado
numa acdo violenta. De outra forma, tal ataque fortalecera o Estado.
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Por outro lado, se uma minoria organiza uma agao contra o exército, contra um aspecto decisivo de
sua funcdo e seu papel contra-revolucionario, isto pode ter um impacto, ainda que nenhuma forca
social pareca estar atuando contra o exército em "nosso" pais neste momento. Tal atividade ajuda a
mostrar - mesmo para poucas pessoas - que o0s revolucionarios ja estdo em guerra contra o exército.
Mas isso exige que tenhamos habilidade para explicar o significado de nossos atos, o que requer no
minimo alguma capacidade de expressao.

Uma das forcas do capital é que o povo - mesmo o proletariado - nem imagina o que o Estado é
capaz de fazer numa guerra civil. Talvez se surpreendam, depois. E muito til frisar agora os
aspectos importantes da futura guerra civil. Supostamente, deveriamos contatar elementos radicais
(e mesmo "liberais") do préprio exército. Mas tais agdes parecem estar totalmente fora da realidade
do movimento social. Além disso, ja ha muitos operarios radicais examinando a questdo militar.

Nao digo que a Angry Brigade, Baader e outros estejam "errados". Digo que foram vitimas de uma
espécie de delirio, no qual a légica da violéncia e do isolamento social gera mais violéncia e
isolamento social. Expressei apenas visoes parciais. Entretanto, nada de bom pode ser feito se nao
conectarmos nossa atividade agora com o que ja sabemos sobre a revolucdo no futuro. Rejeito a
autodestruicao. Qualquer tolerancia neste assunto é irresponsavel e criminosa.

Vocé deve ter ouvido falar da agitacdo que se desenvolveu na Franca em torno da questdo do
servico militar obrigatério, nas escolas e universidades. Mas dificilmente vocé poderia imaginar a
ideologia dos grupos trotskistas e maoistas (o partido "comunista" é nacionalista desde 1934). Ha
poucos dias, li um texto maoista que pregava o controle popular do exército! Os esquerdistas se
recusam a dizer: "Abaixo o servico militar!", porque acreditam que o exército tal como existe é um
pouco mais democratico e popular do que um exército de voluntarios. Alguns, pretensamente mais
radicais, ousaram dizer: "Abaixo o exército!". Mas ninguém disse uma palavra sobre a guerra civil.
Por este motivo, fizemos um panfleto altamente dogmatico: no minimo para estabelecer o principio
de que a questdo militar é parte necessaria da revolucao. Mas é espantoso ver que mesmo
revoluciondrios genuinos adotam uma atitude tdo simpldria nestes assuntos.

Por favor, encarem essa carta apenas como uma carta, e ndo como um "texto" propriamente dito.
Fraternalmente,

Jean Barrot
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